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ASISTENCIA
La Presidenta:

Ciudadanasy ciudadanos diputados, se inicia
la sesion.

Solicito al diputado secretario Ernesto Vélez
Memije, se sirva pasar lista de asistencia.

El secretario Ernesto Vélez Memije:
Con su permiso, sefiora presidenta.

Adan Tabares Juan, Alarcon Abarca Sadl,
Apreza Patron Héctor, Avila Lépez José Luis,
Avila Morales Ramiro, Bazan Gonzalez Olga,
Bravo Abarca Alejandro, Camarillo Balcazar
Enrique, Carachure Salgado José Isaac, Castro
Andraca Generosa, De la Rosa Pelaez Sebastian
Alfonso, Echeverria Pineda Abel, Figueroa
Ayala Jorge, Figueroa Smutny José Rubén,
Galeana Cadena Javier, Garcia Costilla Juan,
Garcia Leyva Raul, Hernandez Ortega Antonio,
Ibancovichi Mufioz Consuelo, Jiménez Romero
Severiano Précoro, Loaeza Lozano Juan,
Medrano Baza Misael, Merlin Garcia Maria del
Rosario, Mireles Martinez Esteban Julian,
Mojica Mojica Alberto, Moreno Arcos Mario,
Pasta Mufitizuri Angel, Ramirez Castro Eugenio,
Rangel Miravete Oscar Ignacio, Rodriguez
Carrillo Rosaura, Roman Roman José Luis,
Romero Gutiérrez Odilén, Saldivar Gémez
Demetrio, Salgado Flores Alfredo, Salgado
Tenorio Juan, Salgado Valdez Abel, Sandoval
Cervantes Ernesto, Sandoval Melo Benjamin,
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Santiago Dionicio Octaviano, Soto Duat
Ambrocio, Torres Aguirre Roberto, Véle
Memije Ernesto, Villanueva de la Luz Moisé
Zapata Aforve Humberto Rafael.

Se informa a la Presidencia la asistencia
44 diputados a la presente sesion.

Servida, diputada presidenta.
La Presidenta:
Gracias, ciudadano diputado.

Conlaasistencia de 44 diputadasy diputad
se declara quérum legal y véalidos los acuer
gue en esta sesion se tomen.

Esta Presidencia informa a la asamblea
solicitaron permiso para faltar a la prese
sesion, previa justificacion, los ciudadan
diputados Roberto Alvarez Heredia, Jav
Ignacio Mota Pineda.

ORDEN DEL DIA

Con fundamento en el articulo 30, fracci
lll, de la Ley Orgénica del Poder Legislativ
en vigor, me permito proponer a esta Pleng
el siguiente proyecto de Orden del Dia, pol
gue solicito al diputado secretario Sebast

te Tercero.- Iniciativas de leyes, decretos y

z acuerdos:

S,

a) Primera lectura, discusién y aprobacion, en

su caso, del dictamen y proyecto de decreto que
decae a la solicitud de revocacion del mandato
presentado en contra de la ciudadana Sandra
Belkis Ocampo Hernandez, presidenta municipal
del Honorable Ayuntamiento de Tecpan de
Galeana, Guerrero, solicitando su aprobacion
como un asunto de urgente y obvia resolucion.

Cuarto.- Clausura de la sesion.

os, Chilpancingo, Guerrero, martes 29 de mayo
Hate 2001.

Servida, diputada presidenta.
que

nted_a Presidenta:

0S

er Gracias, ciudadano diputado.

Se somete a consideracién de la plenaria
para su aprobacién, en su caso, el proyecto de
Orden del Dia de antecedentes; los que estén
prpor la afirmativa, sirvanse manifestarlo, en
ovotacion econdmica, poniéndose de pie.

\ria
lo Muchas gracias.
an

Alfonso de la Rosa Pelédez, se sirva dar lecfura Se aprueba por unanimidad de votos el Orden

al mismo.

del Dia de referencia.

El secretario Sebastian Alfonso de la Rosa ACTA DE LA SESION ANTERIOR

Pelaez:

<<Segundo Periodo Ordinario de Sesiong
Segundo Afio.- LVI Legislatura>>

Orden del Dia.
Martes 29 de mayo de 2001.

Primero.- Lectura del acta de la sesi
anterior.

Segundo.- Lectura de correspondencia:

a) Oficio signado por el licenciado Marcelin
Miranda Afiorve, secretario general de Gobier
mediante el cual el titular del Poder Ejecuti
turna a esta Soberania popular, iniciativa de

En desahogo del primer punto del Orden del

bsDia, en mi calidad de presidenta, me permito
proponer al Pleno la dispensa de la lectura del
acta de la sesion del dia 24 de mayo del afio
en curso, en razén de que la misma ha
sido distribuida con oportunidad a los
coordinadores de las fracciones parlamentarias
y representaciones ghartido, por lo tanto, se

pisomete a consideracion del Pleno la propuesta
presentada por esta Presidencia en el sentido de
que se dispense lalectura del acta de la sesion de
antecedentes; los que estén por la afirmativa,
favor de manifestarlo, en votacion econémica,

oponiéndose de pie.

no,

vOo Muchas gracias.

ey

de la Universidad Autébnoma de Guerrero.

En contra.
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Se aprueba por unanimidad de votos

lde la Universidad Autébnoma de Guerrero,

dispensa de la lectura del acta de la sesion decumento que el titular del Poder Ejecutivo

referencia.

Dispensada que ha sido la lectura del acts

somete a su consideraciéon, a efecto de que
previo el tramite legislativo correspondiente, se
 diiscuta y, en su caso, se apruebe.

la sesién del dia 24 de mayo del afio en cursg, se

somete a consideracién del Pleno para
aprobacién el contenido del acta de la seg
anteriormente citada, los que estén por
afirmativa, sirvanse manifestarlo en votaci
econdmica, poniéndose de pie.

Muchas gracias.

Se aprueba por unanimidad de votos
contenido del acta de la sesién en desahog

CORRESPONDENCIA

En desahogo del segundo punto del Or¢
del Dia, lectura de correspondencia, se cong
el uso de la palabra al diputado secretg
Sebastian Alfonso de la Rosa Pelédez, para

lectura al oficio signado por el ciudadano

licenciado Marcelino Miranda Aforve
secretario general de Gobierno, mediante
cual el titular del Poder Ejecutivo turna a e
Soberania popular iniciativa de Ley de
Universidad Auténoma de Guerrero, signa
bajo en inciso “a”.

El secretario Sebastian Alfonso de la Rosa
Pelaez:

Dependencia: Secretaria General
Gobierno.

Seccién: Subsecretaria de Gobierno p
Asuntos Juridicos.

NUmero: 00454

Poder Ejecutivo.

su Reitero a ustedes las seguridades de mi
iGmtenta consideracion.
la
bn Sufragio Efectivo. No Reeleccion.
El Secretario General de Gobierno.
Licenciado Marcelino Miranda Aforve.

C.c.p.- Licenciado René Juarez Cisneros,
gbobernador Constitucional del Estado.- Para su
osuperior conocimiento.- Presente.

Servida, diputada presidenta.

lelh.a Presidenta:

ede

rio Gracias, ciudadano diputado.

dar

Esta Presidencia, con fundamento en el

, articulo 30, fraccion IV, de nuestra Ley Organica,
#lrna los oficios de referenciay sus anexos alas

st&Comisiones Unidas de Educacion y de Justicia,

Igpara los efectos legales procedentes.

o

INICIATIVAS DE LEYES, DECRETOS Y

ACUERDOS

|

En desahogo del tercer punto del Orden del

Dia, iniciativas de leyes, decretos y acuerdos,

dprimera lectura, discusion y aprobacion, en su

caso, del dictamen y proyecto de decreto que
recae a la solicitud de revocacion del mandato

Aresentado en contra de la ciudadana Sandra
Belkis Ocampo Hernandez, presidenta
municipal del Honorable Ayuntamiento del
municipio de Tecpan de Galeana, Guerrero, por
lo tanto solicito al diputado secretario Ernesto

Vélez Memije, se sirva dar lectura al mismo,

signado bajo el inciso “a”.

Chilpancingo, Guerrero, 23 de mayo de 2001.

“Mi Patria es Primero”

Ciudadanos Diputados del Honorab
Congreso del Estado. Presentes.

Con fundamento en lo dispuesto por
articulo 20, fraccion Il, de la Ley Organica de
Administracion Publica del Estado de Guerre
me permito enviar a ustedes la iniciativa de L

El secretario Ernesto Vélez Memije:

Con mucho gusto, sefiora presidenta.
le
Se emite dictamen.

el
la
o, Ciudadanos Secretarios del Honorable
egZongreso del Estado. Presentes.

Expediente numero: JSRC/004/2001.
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Los suscritos diputados integrantes de
Comision Instructora de la Quincuagésima Se
Legislatura al Honorable Congreso del Est3
Libre y Soberano de Guerrero, en uso de
facultades que nos confieren los articulos 1
fraccion |, parrafo tercero, de la Constituci
Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
fraccion XXVI, de la Constitucién Politicaloc

leealizadas por el Honorable Ayuntamiento; 2.
xfQue segun consta en la minuta de trabajo en la
idgue personalmente participd la presidenta
lamunicipal, de fecha 18 de octubre del mismo
1570, sobresalen algunas observaciones tales
prcomo: del Fondo de Infraestructura Social
1 Municipal (Ramo XXXIII) e inversion estatal

[, directa del gobierno del estado se observan

46, 49, fraccion XXV; 167 de la Ley Organigaobras en las que no se conformaron comités
del Poder Legislativo y 95 bis, fraccion V, de|lacomunitarios; obras casi terminadas que no
Ley Organica del Municipio Libre, emitimos ¢l fueron aprobadas por el Copladeg; obras que no
dictamen de resolucion del juicio de suspensgiétumplen con las especificaciones técnicas de
del cargo registrado bajo el nlimero JSRC/004/20@bnstruccion como es el caso del tanque elevado

promovido por Antonio Ayala Rodriguez, Fre
Galeana Sebastian, Elfego Martinez Gonza
y Santo Angel Murga, en contra de San
Belkis Ocampo Hernandez, presidenta

Honorable Ayuntamiento del municipio d
Tecpan de Galeana, Guerrero, bajo los siguie
resultandos, considerandos y puntos resoluti

RESULTANDOS

Primero.- Que con fecha 8 de enero de 20
los ciudadanos Antonio Ayala Rodriguez, Fre
Galeana Sebastian, Elfego Martinez Gonza
y Santo Angel Murga, presentaron ante
Honorable Congreso del Estado denuncial
contra de Sandra Belkis Ocampo Hernang
presidenta del Honorable Ayuntamiento ¢
municipio de Tecpan de Galeana, Guerrs
solicitando la suspension de su mandato.

Segundo.- Que mediante acuerdo del PI
en su sesion celebrada el dia 9 de energ
presente afio, la denuncia de referencia
turnada a la Comision Instructora para
andlisis, desahogo del procedimiento y emis
del dictamen correspondiente.

Tercero.- Que de conformidad al articulo
bis fraccionll, de la Ley Organica del Municip
Libre, las denuncias de suspension o revoca

yde El Suchil; desinformacion de los beneficiarios
leznula 0 minima aportacion comunitaria; que a
irka fecha de la revision existia un saldo por
elomprobar de 14'000,000.00 de pesos de los
€16’000,000.00 de pesos que fueron liberados;
htgge la documentacién comprobatoria por la
osantidad de casi 8'000,000.00 de pesos carece
de las firmas de la presidenta y de la tesorera
municipal, lo que da cuenta de manejos
irregulares y nada transparentes del erario
Op(blico; que se transfirieron recursos del Fondo
dygle Infraestructura Social Municipal por un monto
lefe 1'258,000.00 pesos al gasto corriente, sin
glue a la fecha hayan sido reintegrados a su
gruenta de origeny contraviniendo la legislacion
eyjgente; que la Contraloria General sefial6 la
elirgente necesidad de cubrir la documentacion
r@omprobatoria faltante, el tramite de aprobacion
de los expedientes técnicos y el reintegro de
mas de un 1'000,000.00 de pesos; 3. Que
priomando en consideracion el primer informe
di# gobierno de la presidenta municipal,
fumrrespondiente al afio 2000, las obras y
sacciones reportadas no corresponden con el
éavance fisicoy financiero reales, encontrandose
irregularidades que van desde obras
inconclusas y reportadas como terminadas,
Dejercicio de presupuestos sobregirados a los
ocostos reales e incumpliendo a las
ci@specificaciones de los expedientes téchicos

del cargo presentadas ante el Honorablerrespondientes; 4. Que sobresale el fraude

Congreso, deberan ser ratificadas por
promoventes en un plazo no mayor de tres
naturales, ratificacion que en el caso que

logcerca de ciento veinte productores agricolas a
likss que no se les distribuyd fertilizante para el
nagclo agricola anterior, aun y cuando fueron

ocupa, fue realizada por los promoventes el  deibiertas las cuotas de recuperacion que les

enero del presente afo.

Cuarto.- Que la denuncia de suspension
cargo presentada sefiala: 1. Que confecha?
septiembre del afio 2000, la Contraloria Gen

correspondian, situacién que evidencia el mal

manejo del programa y el endeudamiento con
del gobierno del estado; 5. Que las comunidades
Bgiehan expresado a través de sus comisarios
brajunicipales mediante actas, de la inexistencia

del Estado notificd a la Presidencia municipadle obrasy la falta de aportaciones por parte del

que se llevaria a cabo la segunda revision fis

cAyuntamiento municipal a las que estaba

financiera preventiva a las obras y acciofpesomprometido.
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Quinto.- Que con los hechos antes resefigdpsogramadas para el afio 2000 si fueron
el denunciante establece la relacion con |lasprobadas por el Copladeg; c) Que no obstante
supuestos que establecenlos articulos 94, fragcigue los denunciantes no sefialan cuales son las
l'y 95, fracciones V, IX y X: “Articulo 94.- E| obras que no cumplen con las especificaciones
Congreso del Estado por mayoriade susmiempri#cnicas de construccion, ni tampoco
podréa suspender ayuntamientos cuando incupranntualizan cuéles son esas especificaciones de
en los siguientes supuestos: |. Por violaciohenstruccion, afirma que si se cumplieron con
graves y sistematicas a los presupuestos, plari@smismasy que entodo caso, quien determinara

0 programas que afecten los intereses d
comunidad, del municipio, del estado o de
federacion;...”, “Articulo 95.- El Congreso d
Estado por mayoria de sus miembros p
suspender o revocar el cargo o el mandato
miembros del Ayuntamiento cuando incurran
los siguientes supuestos: ... V. Por la omi
reiterada en el cumplimiento de sus obligacio

. IX. Por incurrir en responsabilidad, p
infracciones administrativas reiteradas y gra
... X. Porllevar acabo conductasilicitas en co
del Ayuntamiento;...”.

Sexto.- Que en tiempo la servidora publ
denunciada Sandra Belkis Ocampo Hernan
contestd la denuncia presentada en su co
sefialando en lo relativo: 1. Que es cierto co

legalmente con el auxilio de los técnicos en
laonstruccién si se cumplié o no, sera la
| Contraloria General del Estado en la ultima
r@vision definitiva fisica — financiera; d) Que
llwss beneficiarios fueron informados a través de
ereuniones de capacitacion impartida por el
Odepartamento de capacitacion de la Contraloria
eg;también al momento de crearse los comités
rcomunitarios de obra, al hacerse asambleas
egenerales en las localidades y de igual forma,
thana vez que se tuvieron integrados dichos
Comités, éstos firmaron la aceptacion; e) Que
efectivamente hubo minima aportacion de
caecursos econémicos de la comunidad porque
dearecen de recursos y el Manual Operativo
NtEH01 SEPLAP (Ramo XXXIII) permite la
n lispensa de la participacion; f) Que ya se

aclaracion de que no constituye un acto definifivoomprobaron los 14'000,000.00 de pesos de los

para considerar que esté incurriendo en
incumplimiento de sus obligaciones consigna
en el articulo 73 de la Ley Orgéanica del Munici
Libre, en infracciones administrativas reiterada
graves o0 en conductas ilicitas en contra
Ayuntamiento, dado que la revisién definitiva g
ley, se realiza en el mes de febrero del afio 2001
el ejercicio del afio fiscal 2000 por la Contralo
General del Estado; 2. Que esfalsoy se hiega
laverdad de los hechos es que: a) Si se conforn
los comités comunitarios de obra; b) Que no obst
gue los denunciantes no especifican cuéles sg
obras casi terminadas que no fueron aprobadal
el Copladeg, lo que la deja en estado.

(Interrupcién desde las galerias.)
La Presidenta:
Permitame, ciudadano diputado.

Solicitamos al publico asistente guardar
respeto correspondiente a este Pleno.

@6'000,000.00 de pesos que fueron liberados;
ap Que la documentacion comprobatoria por la
icantidad de casi 8'000,000.00 de pesos si
s gontiene la firma de las servidoras publicas en
deita; h) Que ya se reintegraron los recursos que
oise transfirieron al gasto corriente; i) Que es
paiarto que la Contraloria General realiz6
fimbservaciones pero que estas son preventivas y
quedefinitivas a efecto de que se corrijany en la
admfinitiva se comprobara si se realizarononoy
argee no obstante esto, afirma que ya se han dado
n@snplimiento a las observaciones; 3. Que es
5 fEiso y se niega ya que laverdad es que las obras
y acciones reportadas, si corresponden al avance
fisico y financiero reales y que se someten a lo
gue determine la Ultima revision definitiva que
realice la Contraloria General del Estado, agrega
ademas que cuando se programa la obra, se
contemplan metas pero al ejecutarla puede haber
adecuaciones en el proyecto original y dichas
variaciones se contemplan en el expediente
elécnico de obra; 4. Se niega, ya que laverdad de
los hechos es que la Secretaria de Desarrollo
Rural no entregé completo el fertilizante al

El secretario Sebastian Alfonso de la Rosa Ayuntamientoy porestarazon, el Ayuntamiento

Pelaez:

(Continda.)

no entregg el fertilizante a todos los productores
agricolas; sin embargo, algunos de ellos
aceptaron recibir a cambio otros insumos
agricolas y el resto acept6 que en el programa

....de indefension, afirma que las obr

asorrespondiente al 2001 se les reponga el
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faltantes; 5. No es cierto. ya que los denuncia

con engafos y abusando de la buena fe

ntectura aproximadamente tres o cuatro hojas.
de

algunos comisarios municipales, les arrancajoia Presidenta:

la firma.
La Presidenta:
Permitame, ciudadano secretario.

Solicito al ciudadano secretario Sebast

Continute con la lectura, ciudadano diputado
secretario.

El secretario Ernesto Vélez Memije:

an Con mucho gusto, sefiora presidenta.

Alfonso de la Rosa Peléez, se sirva dar lecfura

al articulo 123.

El secretario Sebastian Alfonso de la Rosa

Pelaez:

“Articulo 123.- Los asistentes al salén
sesiones observaran el mayor respeto, sile

(Continua.)

...por lo tanto, a fin de garantizar el derecho
de audiencia de esta servidora publica, la
Comision Instructora abridé un término comun
Jade ofrecimiento de pruebas para ambas partesy
naddrecidas que fueron en tiempo tanto por los

y compostura, y por ningin motivo podrgandenunciantes como por la denunciada, con

tomar parte en las discusiones, ni interrum

los trabajos del Congreso, ni realiz
manifestaciones de ningun género”.

Servida, diputa presidenta.
La Presidenta:
Gracias, ciudadano diputado.

Solicito al diputado secretario continde ¢
la lectura correspondiente.

El secretario Ernesto Vélez Memije:
(Continua.)

Septimo.- Que de acuerdo al articulo 95

fraccion IV, de la Ley Orgénica del Municipi

Libre, los denunciantes tienen un plazo ds

dias naturales para ofrecer pruebas, dere

que no le es concedido a la denunciada,...

(Desde su escafio, el diputado Deme
Saldivar Gmez solicita la palabra.)

La Presidenta:

Ciudadano diputado, solicito a usted que
permitiese terminar con la lectura.

El diputado Demetrio Saldivar Gomez:
Quiero decirle diputada presidenta, que

parece una falta de respeto a este P
Legislativo el que en este momento se §

pflundamento en el articulo 95 bis, fraccién VI, de
ata Ley Organica del Municipio Libre, la
Comision Instructora acordé desechar las
pruebas documental e inspeccion judicial para
evitar la dilacion de la emision del dictamen;
con fecha 23 de abril del afio en curso se realiz
el desahogo de las probanzas admitidas en la
audiencia de pruebasy alegatos con la asistencia
de la parte denunciante y su abogado patrono
Cristébal Damian Garcia....

DN

(Interrupcién desde las galerias.)

La Presidenta:
Permitame, ciudadano diputado.

is, Reiteramos al publico asistente guardar el
H respeto correspondiente a este Pleno.

) : L -

cHel secretario Ernesto Vélez Memije:

(Continua.)
rio L . :

... Y laiinasistencia de la parte denunciada y
la de su abogado patrono. Asimismo la parte
denunciante presentd dentro del término sus
conclusiones, no asi la denunciada. Aunado a
ello, atendiendo a lo dispuesto por el articulo

0373, fraccion II, del Codigo Procesal Civil de

aplicacion supletoria a la Ley del Municipio
Libre, se tomaron en cuenta las documentales
en las que los denunciantes fundaron su accién.

me Seguido que ha sido el procedimiento, el
deresente expediente se encuentra listo para
stésolver, lo que esta Comision realiza bajo los

repartiendo el dictamen cuando se lleva

dsiguientes
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CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision Instructo
es competente para conocer y dictar el pres
dictamen de resolucion de conformidad con
dispuesto porlos articulos 115, fraccién I, parr
tercero, de la Constitucion Politica de los Esta
Unidos Mexicanos, 47, fraccion XXVI, de |
Constitucién Politica local en correlacion ¢
los articulos 46, 49, fraccién XXV; 167 de
Ley Organica del Poder Legislativo y 95 bis
la Ley Orgénica del Municipio Libre en vigo

SEGUNDO.- Es importante sefialar que
Ley Orgéanica del Municipio Libre establece
procedimiento a seguir tratandose de juicios
suspension o revocacion del cargo y la mis
permite en aquellas figuras omisas o confus
la supletoriedad del Cédigo Procesal Civil,
debe perderse de vista que estamos antg
procedimiento atipico donde la denuncia pug
ser hecha por cualquier ciudadano, incluig
los miembros de los respectivos ayuntamien
sin méas formalidades que la de aportar prue
indicatorias de conductas irregulares por pa
del edildenunciado, sinembargo, esta Sober
dado que resolvera sobre un mandato otorg
mediante el sufragio emitido por el pueblo, de
considerar en su totalidad los aspecto
circunstancias que motivan la presentacion
la denuncia, asi como la gravedad, en cas
comprobarse las acciones del servidor publ
cuidando no violentar los derechos politig
inherentes al cargo, resolviendo si ha lugar
las pruebas presentadas a la revocacion o
suspension del mandato para dilucidar la pl
responsabilidad del edil denunciado, ya que
basta que las partes funden su peticion
preceptos legales cuando este Poder Legislg
dispone de amplias facultades para decidir s
preceptos que se invocan resultan aplicable
caso.

TERCERO.- Antes de entrar al estudio
fondo esimprescindible verificar la proceden
de la denuncia, ya que con fundamento e
articulo 95 de la Ley Orgéanica del Municip
Libre, para suspender el cargo de un edil
necesario que la persona denunciada osten
mandato y en el caso que nos ocupa Sa
Belkis Ocampo Hernandez es presidenta
Honorable Ayuntamiento del municipio d
Tecpan de Galeana, Guerrero, de acuerdo
mismas constancias que obran en el expedie
a la opinion publicay a la informacion que of

Congreso del Estado, por todo ello, el presente
juicio de suspension del cargo es procedente y
radebe ser analizado el fondo del mismo.
bnte
lo CUARTO.- Enlabusqueda de laverdad real
pfesta Comision se basé en el sistema de libre
Ha@preciacion en materia de valoracion probatoria
A que expresague los medios de prueba aportados
pry admitidos seran valorados en su conjunto.
aSustenta este criterio la tesis de jurisprudencia
dd>. XLVI1/96 pruebas. su valoraciénconforme a
. las reglas de la I6gicay de la experiencia, no es
violatoria del articulo 14 constitucional.- Pleno.-
|&emanario Judicial de la Federacion y su
elGaceta.- Tomo lll, abril de 1996.- Pagina 125,
de prueba. Adquisicion procesal.- Tribunales
m@olegiados de Circuito.- Semanario Judicial de
sake, Federacion.- Tomo XV-Il Febrero.- Tesis I.
h®°.T.97 K.- Pagina 479.
P un
pde QUINTO.- Para poder determinar si se
osncuentran o no comprobados los supuestos,
ossta Comision Instructora analizara en forma
bawlividual cada uno de éstos, relacionandolos
\rieon las constancias de pruebas que obran en el
prdapediente:
ado
be I.- Fraccién |, del articulo 94 de la Ley
5 @rganica del Municipio Libre.- Por violaciones
draves y sistematicas a los presupuestos, planes
b deprogramas que afecten los intereses de la
caomunidad, del municipio, del estado o de la
ogederacion.
Con
a laPara el ejercicio de cualquier accion legal es
pnaenester la existencia de un derecho
rlegitimamente tuteladoy la prueba de que existe
énterés juridico en los actores es mediante el
timereditamiento de la existencia del derecho que
Ia® invoca como afectado y la demostracion de
slak actos, de los hechos o de las circunstancias
gue afectan ese derecho, en el caso que nos
ocupa, los denunciantes invocan la fraccion |,
delel articulo 94, para solicitar la suspension del
Ci@argo de la ciudadana Sandra Belkis Ocampo
1 elernandez, sin embargo tal precepto
ocorresponde a uno de los supuestos marcados
gmrasuspender al Ayuntamientoy no paraalguno
tedel sus integrantes, recuérdese que este
ndrionorable Congreso no puede ni debe
délterpretar de manera diversa los hechos en que
eel promovente funda su accién, ya que la
h slicacion del derecho debe de hacerse en
nfencién de la intencibn manifestada en los
rdnechos deducidos, visto de otra manera, sin la

enlos expedientes del archivo de este Honor

hidebida fundamentacién y motivacion legal,
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entendiéndose por lo primero, la cita del precgpidinanciero reales, encontrandose irregularidades
legal aplicable al caso y por lo segundo, Jague van desde obras inconclusas y reportadas
razones, motivos o circunstancias especiale®mo terminadas, ejercicio de presupuestos
que llegaron a concluir que el caso particylasobregirados a los costos reales e incumpliendo
encuadra en el supuesto previsto por la nofneas especificaciones de los expedientes técnicos
legalinvocada como fundamento. Este Congresmrrespondientes; 4. Que sobresale el fraude
se encuentra imposibilitado para analizar| elcerca de ciento veinte productores agricolas a
fondo del presente punto y como consecuendias que no se les distribuyo fertilizante para el
se determina la improcedencia de la denunpc@clo agricola anterior, aun y cuando fueron
con respecto al supuesto en comento. cubiertas las cuotas de recuperacién que les
correspondian, situacion que evidencia el mal
Il.- Fraccion V, del articulo 95 de la Lely manejo del programay el endeudamiento con el
Organica del Municipio Libre.- Por la omisigngobierno del estado; 5. Que las comunidades se
reiterada en el cumplimiento de sus obligaciornjesan expresado a través de sus comisarios
Aducen los denunciantes: 1. Que con fechg 2Bunicipales mediante actas, de la inexistencia
de septiembre del afio 2000, la Contraldride obrasy la falta de aportaciones por parte del
General del Estado notificé a la PresidengiAyuntamiento municipal a las que estaba
municipal que se llevaria a cabo la segupdzomprometido. Aportan como pruebas para
revision fisico — financiera preventiva a lassustentar su dicho: original sin sello de recibido
obras y acciones realizadas por el Honorgdblel escrito de fecha 4 de enero de 2001, suscrito
Ayuntamiento; 2. Que segun consta en la minufaor Antonio Ayala Rodriguez y Fredy Galeana
de trabajo en la que personalmente participp Bebastian, regidores del Honorable Ayuntamiento

presidenta municipal, de fecha 18 de octu
delmismo afio, sobresalen algunas observaci
tales como: del Fondo de Infraestructura So

rde Tecpan de Galeana, dirigido a la Contraloria
briéeneral del Estado de Guerrero, a través del
ciglal solicitan la fiscalizacion de las obras de

Municipal (Ramo XXXIII) e inversion estatgl pavimentacion de calles en el municipio de

directa del gobierno del estado, se obser
obras en las que no se conformaron com
comunitarios; obras casi terminadas que
fueron aprobadas por el Copladeg; obras qu
cumplen con las especificaciones técnicas
construccion como es el caso del tanque eleyv
de El Suchil; desinformacion de los beneficiar
y nula 0 minima aportacion comunitaria; qu¢
la fecha de la revision existia un saldo
comprobar de 14'000,000.00 de pesos de
16’000,000.00 de pesos que fueron liberad
que la documentacién comprobatoria por
cantidad de casi 8'000,000.00 de pesos ca
de las firmas de la presidenta y de la teso
municipal, lo que da cuenta de mane
irregulares y nada transparentes del er
publico; que se transfirieron recursos del For
de Infraestructura Social Municipal por un mor
de 1'258,000.00 pesos al gasto corriente,
que a la fecha hayan sido reintegrados &
cuenta de origeny contraviniendo la legislac
vigente; que la Contraloria General sefialg
urgente necesidad de cubrir la documentac
comprobatoriafaltante, el tramite de aprobac
de los expedientes técnicos y el reintegro
mas de un 1'000,000.00 de pesos; 3. (
tomando en consideracion el primer inforr

varecpan por considerar que su construccion no
t&orresponde al costo total de la obra (foja 10);
noriginal sin sello de recibido del escrito de fecha
e ffale enero del 2001, suscrito por Antonio Ayala
drodriguezy Fredy Galeana Sebastian, regidores
adel Honorable Ayuntamiento de Tecpan de
oS$aleana, dirigido a la Contraloria General del
p &stado de Guerrero, através del cual solicitan la
ofiscalizacion de los caminos Suchil-Tenexpa,
I&achil-Cuajilote, ya que dichos caminos no
osstan rehabilitados como se dice (foja 11);
laopia fotostatica de un cuadro sin rdbricas,
esignatarios y sin sellos, que establece el reporte
ede fecha 19 de diciembre del 2000, de la
osehabilitacion de camino rural basurero
rimunicipal poblacién El Sachil (foja 12); copia
dimtostéatica del oficio nUmero CGE-DGFE-1542/
t@000 de fecha 25 de septiembre de 2000, signado
spor Daniel Pano Cruz, contralor general del
|stado, dirigido a Sandra Belkis Ocampo
ORlernandez, presidentadel Honorétylentamiento

ldel municipio de Tecpan de Galeana, Guerrero,
iGmtravés del cual se le informa la realizacion de
ola segundarevision fisico—financiera preventiva
de las obras y acciones que se ejecutan en ese
DURyuntamiento dentro del Ramo XXXIII, XX,
nénversion estatal directay demas programas del

de gobierno de la presidenta municip
correspondiente al afio 2000, las obrasy acci

tnﬁeﬂ;

blejercicio presupuestal 2000 (foja 13); copia
ostatica de la minuta de trabajo de la segunda

reportadas no corresponden con el avance fisicevision fisico-financiera preventiva, de fecha
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18 de octubre de 2000 (fojas de la 14 a la 21¢pnstar que el camino rural Santa Maria-La
copia fotostatica de la hoja auxiliar de bango€afia no se ha ejecutado (foja 54); copia
de la cuenta 10082616 (foja de la 22 a la 30jotostatica del escrito de fecha 17 de diciembre

copia fotostética del oficio nimero DOP/01Q1He 2000, firmado por el segundo comisario
2000, de fecha 20 de septiembre del 200@qunicipal de Santa Lucia, dirigido al contralor

signado por la presidenta municipal de Tec
de Galeana y dirigido al director general

Control Presupuestal, enviando
documentacion comprobatoria del progra
Fondo para la Infraestructura Social Munici
2000 (fojas 31y 32); original de la manifestaci

attel estado “Cuauhtémoc Tabares Juarez”, en el
dejue sefiala que el camino rural de Santa Lucia-
eEl Zapote no se encuentra rehabilitado (foja
m&>b); copia fotostética del escrito de fecha 16 de
atliciembre del 2000, signado por el comisario
pmunicipal de El Pantano, dirigido a el contralor

de Adolfo Abundis Ruiz, comisario municipalgeneral del estado “Cuauhtémoc Tabares

de El Trapiche, de fecha 9 de diciembre de 2@
mediante la cual expresa que el camino ru
entronque de la carretera nacional ala comun
de El Trapiche no ha sido rehabilitado (fq
XXXIII); 14 fotografias diversas (fojas de la 3
a la 43); copia fotostatica del oficio nime
DOP/0101/2000, de fecha 22 de septiembre
2000, signado por la presidenta municipal
Tecpan de Galeanay dirigido al director geng
de Control Presupuestal, enviandg
documentacion comprobatoria del progra
fondo para la infraestructura social municig
2000 (fojas 44 y 45); copia fotostatica del ofig

O00uéarez”, en el que establecen que el camino
rabiral San Luis La Loma-El Pantano no se
dachcuentra rehabilitado (foja 56); copia
jefotostatica del escrito de fecha 16 de diciembre
4de 2000, signado por el comisario municipal de
foE| Porvenir, dirigido al contralor general del
asstado “Cuauhtémoc Tabares Juarez”, mediante
del cual sefala que el camino rural San Luis La
rdloma -El Porvenir no se encuentra rehabilitado
|€foja 57); copia fotostéatica del escrito de fecha
Mma6 de diciembre de 2000, signado por los
atomisarios municipales de El Pantano, La
icCienega y los Camarones, dirigido al contralor

namero DOP/0116/2000, de fecha 7 de octubigeneral del Estado “Cuauhtémoc Tabares

de 2000, signado por la presidenta municipa
Tecpan de Galeanay dirigido al director geng
de Control Presupuestal, enviandd
documentacion comprobatoria del progra
Fondo para la Infraestructura Social Munici
2000 (foja 46); copia fotostatica del escrito
fecha 19 de diciembre de 2000, signado por
comisarios municipales de La Vinatay Tenex
municipio de Tecpan de Galeana y dirigido &
“Contraloria Mayor de Glosa del Gobierno d

diuérez”, mediante el cual manifiestan que el
ralamino rural San Luis La Loma -El Porvenir

leestda en pésimas condiciones (fojas 58 y 59);
maopia fotostatica del escrito de fecha 10 de
atliciembre de 2000, signado por el comisario
denunicipal de El Potrerillo, mediante el cual

Ieefiala que el camino rural de El Ramal de los
pd,imones hasta Potrerillo no ha sido rehabilitado
Igfoja 60); copia fotostatica del escrito de fecha
elr de enero de 2001, signado por el delegado

Estado”, mediante el cual sefialan que el can
gue conduce de la comunidad de Tenexpa
Vinata no ha sido reconstruido (foja 47); co
fotostatica del escrito de fecha 28 de diciem
de 2000, signado por el presidente del comit
caminos de ruta San Luis San Pedro — Bajito
La Laguna — Rancho Nuevo, mediante el ¢
expresan que el camino rural de ruta San
San Pedro — La Laguna no ha sido rehabilit
(foja 48); copia fotostatica del escrito de fe
31 de diciembre de 2000, suscrito por
comisarios municipales de la ruta El Limon-
Valle (foja 49); original de la relacion de firm
de comisarios municipales de la ruta El Lim
El Valle (foja 50); copia fotostatica d
concentrado de control de recursos, propu
de inversion 2000, Ramo XXXIII (fojas de la
ala 53); copia fotostatica del escrito de fech
de diciembre de 2000, signado por el comis
municipal de La Cafa, mediante el cual h

imounicipal de Emiliano Zapata, dirigido a la
IGontraloria General del Estado, en el que hace
ialel conocimiento que la pavimentacion de la
realle Manuel Doblado no esta terminada (foja
@ ); original y copia fotostatica del escrito de
decha 7 de enerode 2001, signado por el delegado
ahunicipal de Emiliano Zapata, dirigido a la
ufSontraloria General del Estado, en el que hace
diel conocimiento que la pavimentacion de la
haalle Justino Rumbo no esta terminada (fojas
08590 y 62); copia fotostatica de 3 fotografias
(fojas de la63 ala 65); original y copia fotostéatica
sdel escrito de fecha 4 de enero de 2001, signado
npor el entonces comisario municipal de El
| Cerrito, dirigido a la Contraloria General del
sksstado, en el que hace del conocimiento que es
1falso el monto total del costo de la obra de
lgavimentacion de la calle Miguel Ramos Arizpe
riiojas 3589y 66); copia fotostatica del recibo de
cpago numero 2920 de fecha 15 de marzo de
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2000 a nombre de Delfino Laureano Villalbafotostatica del expediente de obra pavimentacion
por concepto de 7 bultos de fertilizante (fgjale la calle Asta Bandera, colonia Centro de
67); copia fotostatica del vale nimero 1305(d&ecpan de Galeana (fojas de la 546 a la 608);
fecha 23 de agosto de 2000 por 28 bultog dmpia fotostatica del expediente de obra
fertilizante (foja 68); copia fotostatica del valepavimentacion de la calle Adolfo Lépez Mateos,
namero 1110 de fecha 8 de junio de 2000 pgrcblonia Revolucién de Tecpan de Galeana (fojas
bultos de fertilizante (foja 69); copia fotostaticade la 611 a la 693); copia fotostéatica del
del vale numero 1073 de fecha 6 de junio felxpediente de obra pavimentacién del callejon
2000 por 21 bultos de fertilizante (foja 7Q);del Arroyo, colonia EI Amate de Tecpan de
copia fotostatica del vale sin nimero de fe¢gh&aleana (fojas de la 694 a la 758); copia
25 de julio del 2000 por 7 bultos de fertilizarftefotostéatica del expediente de obra pavimentacion
(foja 71); copia fotostatica del recibo de pagale la calle Carmen Montafio de Tecpan de
namero 3160 de fecha 15 de marzo de 2000Galeana (fojas de la 759 a la 935); copia
nombre de Rufino Reyes Abarca por conceptiotostatica del expediente de obra pavimentacion
de 7 bultos de fertilizante (foja 72); copjade lacalle Carmen Montafio, colonia El Pantedn
fotostatica del recibo de pago nimero 3615 dde Tecpan de Galeana (fojas de la 936 a la
fecha 20 de marzo de 2000, anombre de Heril®48); copia fotostéatica del expediente de obra
Sotelo Solis por concepto de 7 bultos deavimentacionde lacalle Venustiano Carranza,
fertilizante (foja 73); dos copias fotostaticas gletolonia Francisco |. Madero de Tecpan de
recibo de pago numero 3689 de fecha 20| dealeana (fojas de la 1049 a la 1115); copia
marzo de 2000, a nombre de Santos Ofefotostatica del expediente de obra construccion
Rendon por concepto de 7 bultos de fertilizaptde red de agua potable de la calle Adolfo Lopez
(foja 74 y 76); copia fotostatica del recibo feMateos, colonia Revolucion de Tecpan de
pago numero 3616 de fecha 20 de marzg dgaleana (fojas de la 1151 a la 1181); copia
2000, a nombre de Virginia Rosas L. Hofotostatica del expediente de obra construccion
concepto de 7 bultos de fertilizante (foja 7b)de drenaje sanitario de la calle Independencia,
copia fotostatica de la relacion de niumeros| deolonia El Fortin de Tecpan de Galeana (fojas
recibos de pago de fertilizante (foja 77); copiae la 1182 a la 1246); copia fotostética del
fotostatica del cuadro de gasto de inversion|dekpediente de obra construccion de drenaje
programa operativo anual 2000 del Comité|dsanitario del callején del Arroyo, colonia El
Planeacion para el Desarrollo del Estado (fpjAmate de Tecpan de Galeana (fojas de la 1247
78); copia fotostatica del expediente de obra la 1290); copia fotostética del expediente de
camino rural Bajitos de Zaragoza (fojas de la|78bra construccion de drenaje sanitario de la
a la 122); copia fotostatica del expediente|dealle Manuel Doblado, colonia Emiliano Zapata
obra camino rural La Laguna-EIl Chivo (fojas flale Tecpan de Galeana (fojas de la 1291 a la
la 123 ala 165); copia fotostatica del expedigntE338); copia fotostatica del expediente de obra
de obra camino rural Fincas Viejas-El Pgr&onstruccion de drenaje sanitario de la calle
(fojas de la 166 a la 214); copia fotostatica feddolfo LOpez Mateos, colonia Revolucion de
expediente de obra camino rural El Trapigh&ecpan de Galeana (fojas de la 1339 a la 1384);
(fojas de la 215 a la 252); copia fotostatica flalopia fotostatica del expediente de obra
expediente de obra camino rural SucHileonstruccion de drenaje sanitario de la colonia
Cuajilote (fojas de la 253 a la 290); copiaVicente Guerrero de Tecpan de Galeana (fojas
fotostéatica del expediente de obra camino rdrale la 1385 a la 1496); copia fotostatica del
Nuxco -La Playa (fojas de la 291 a la 330); copiaxpediente denominado aspecto financiero 2000
fotostéatica del expediente de obra camino rdréfojas de la 1497 a la 1578) que contiene en
Suchil-Tenexpa (fojas de la 331 ala 367); copieopias fotostaticas: resumen general del
fotostatica del expediente de obra pavimentagidesultado de la revision practicada al Honorable
de la calle Leandro Valle, colonia El Fortin geAyuntamiento de Tecpan de Galeana (foja 1498),
Tecpan de Galeana (fojas de la 368 a la 424)inuta de trabajo de la segunda revision fisico
copia fotostatica del expediente de ofyra financiera (aspecto financiero) (fojas 1499,
pavimentacion de la calle Ignacio Ramirgz1500, 1519, 1522 a la 1527), hoja auxiliar de
colonia Benito Juarez de Tecpan de Galeprmncos de la cuenta 10082616 (fojas de la 1501
(fojas de la 425 a la 482); copia fotostatica fled la 1518), relacién de depésitos y abonos de la
expediente de obra pavimentacion de la calleuenta Ramo XXXIII cuenta nUumero 1008261-
Pablo Galeana, colonia Centro de Tecpan d&(fojas 1520 y 1521), anexo de aprobacién de
Galeana (fojas de la 483 a la 545); copiabras Ramo XXXIII (foja 1528, 1549, 1550,
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1553 a la 1557, 1567, 1569 a la 157#)Antonio Pineda Nufiez, dirigido ala Contraloria
informacién complementaria al anexo ¢leGeneral del Estado, mediante el que informa
aprobacion de obras Ramo XXXIII (fojas 1529que la construccion de la barda del centro
ala 1548, 1558 a la 1566, 1568), oficio nUmé¢reecreativo en Tecpan de Galeana fue solventada
00-CGC-5-57-0096 de fecha 15 de agosto| decondmicamente por él, adeudandole el
2000, signado por Carlos Sanchez Barripsnunicipio recursos econémicos (fojas 3591 y
coordinador general del Comité de Planeadié8592); original de relacion de obras con 28
para el Desarrollo del Estado de Guerrgrdptografias de anexo (fojas de la 3595 a la
dirigido a la presidenta municipal de Tecpan|d8624); original de la relacion de firmas de
Galeana, a través del cual comunica|laabitantes de las comunidades de Tecpan,
aprobacioén de recursos econdmicos del fopd®apanoa, Tetitlan, San Luis San Pedro, Tenexpa,
para la infraestructura social municipal (fojasSanta Rosa, Nuxco, Fincas Viejas, Santa Maria

1551 y 1552), oficio nimero 00-CGC-5-5
0035 de fecha 5 de julio de 2000, signado
Carlos Sanchez Barrios, coordinador gen
del Comité de Planeacion para el Desarrollo
Estado de Guerrero, dirigido a la preside
municipal de Tecpan de Galeana, a través
cual comunica la aprobacién de recur
economicos del fondo para la infraestruct
social municipal (fojas 1575 y 1576), ofic
namero 00-CGC-5-57-0061 de fecha 20 de ju
de 2000, signado por Carlos Sanchez Barr
coordinador general del Comité de Planeac
para el Desarrollo del Estado de Guerre
dirigido a la presidenta municipal de Tecpan
Galeana, a través del cual comunica
aprobacién de recursos econémicos del Fo
para la Infraestructura Social Municipal (foj
1577 y 1578), copia fotostatica del expedie
denominado control de recursos (fojas de
1579 a la 1653) que contiene en cop
fotostaticas: cuadro de control de recursos d
propuesta de inversion 2000 (fojas de la 158
la 1588), hoja auxiliar de bancos cuer
10082616 (fojas de la 1589 a la 1606), relac
de cheques (fojas de la 1607 ala 1609), rela
de cheques entregados para obras (fojas 14
1611), relacién de obras por comprobar (fo
1612y 1613), hoja de control de obras diver

-y Los Laureles del municipio de Tecpan de
dpaleana, solicitando la destitucion de la
rgiresidenta municipal por desvio de recursos
¢lojas de la 3699 a la 3772); original del escrito
tele fecha 7 de marzo de 2001, signado por Bruno
dBesendiz, dirigido al Congreso del Estado,
omanifestando que es falsa la firma que a su
raombre se consigna en el acta de formacion del
0comité y acta de entrega y recepcion de la obra
lipavimentacion de la calle Miguel Ramos Arizpe
offpja 3773); copia fotostatica del escrito de
i6iecha 5 de diciembre de 2000, signado por
r&Gilvestre Texta Romero, dirigido al
deepresentante de la Contraloria General del
|&stado, mediante el cual sefiala que su firma fue
hdalsificada en la documentacién que se elaboré
hgpara la rehabilitacién del camino a la playa del
ntpoblado de Nuxco (foja 3774); copia fotostatica
leon firma autdégrafa del escrito de fecha 13 de
amarzo de 2001, signado por el ex —presidente
e tkel comisariado ejidal del Ejido Bajitos de la
Oleaguna, mediante el cual denuncia la
tdialsificacion de su firma en documentacion de
oOla rehabilitacion del camino rural EI Chivoy de
Cidaruta Bajitos de Zaragoza (foja 3775); original
10si escrito de fecha 10 de marzo de 2001,
asuscrito por Andrés Abarca Gallardo, Ezequiel
sdResendiz Moreno y Juan Abarca Abarca,

(fojas de la 1614 a la 1633), cuadro
comprobacion de obras correspondiente al R

delirigido al Congreso del Estado, mediante el
neoial denuncian la falsificacion de sus firmas en

XXXII (fojas de la 1634 a la 1636); copif las actas: constitutiva del comité y entrega y
fotostatica del expediente denominado nimgrascepcion de la obra rehabilitacion del camino
de pdlizas y cheques (fojas dela 1637 ala 1{96)ral Fincas Viejas (foja 3776 y 3777); original

gue contiene en copias fotostaticas: poliz

gel escrito de fecha 20 de marzo de 2001,

facturas diversas; copia fotostatica del escfitsignado por Eulogia Albarran Lépez, dirigido a
de fecha 13 de diciembre de 2000, signado|pt's miembros de la Comision Instructora del
el comisario municipal de El Cerrito, dirigidojJaCongreso del Estado, mediante el cual manifiesta
la “Contaduria Mayor de Glosa del Estado [dé& falsificacion de su firma en la documentacion
Guerrero”, manifestando que laobrade la canclike la obra del drenaje sanitario de la colonia
de la escuela Ignacio Manuel Altamirano no/icente Guerrero (foja 3778); original del escrito
esta concluida, anexando fotografia (fojas 3%8de fecha 22 de marzo de 2001, signado por los
y 3588); original sin sello de recibido con anexaniembros del Comité de Desarrollo
de antecedente en copia fotostatica del es¢ri@omunitario, delegadoy secretario de la colonia
de fecha 23 de enero de 2001, signado por Jogieente Guerrero, dirigido al Congreso del
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Estado, mediante el cual solicitan se investi
y castigue a los responsables de la falsifica
de las firmas de la documentacion de la o
construccion de drenaje sanitario de la col
Vicente Guerrero, con anexo consistente
relacion de personas asistentes a la reunion
colonia, realizada el dia 21 de marzo de 2
(fojas de la 3781 ala 3785); copia fotostatic
la factura nimero 3594 de la ferreteri
materiales de construccion Del Centro (f
3786); copia fotostatica de la factura nim
1070 de materiales Estévez, S.A. de C.V. (
3787); copia fotostatica de la factura nim
14843 de Distribuidora de Materiales Rio

Oro, S.A. de C.V. (foja 3788); copia fotostati
del recibo de fecha 15 de marzo de 200
nombre de Miguel Angel Elias Lucas p
concepto de lacompra de 150 tubos de 30 ¢
diametro para la obra introduccion del dren
de la colonia Vicente Guerrero de Tecpan
Galeana (foja 3789); copia fotostatica del rec
de fecha 16 de marzo de 2000 a nombr
Miguel Angel Elias Lucas por concepto de
comprade 100 tubos de 30 cm de diametro

la obra introduccion del drenaje de la colo
Vicente Guerrero de Tecpan de Galeana (
3790); copia fotostética del recibo de fecha
de marzo de 2000 a nombre de Miguel An
Elias Lucas por concepto de la compra de

tubos de 30 cm de diametro para la o
introduccion del drenaje de la colonia Vicer
Guerrero de Tecpan de Galeana (foja 3791

Por su parte la denunciada manifiesta: 1. ¢
es cierto, con la aclaracion de que no constit

uampoco puntualizan cuéles son esas
i@specificaciones de construccion, afirma que si
rse cumplieron con las mismas y que en todo
ieaso, quien determinara legalmente con el
eawxilio de los técnicos en construccion si se
elamplié o no, sera la Contraloria General del
(HEstado en la ultima revision definitiva fisica —
dinanciera; d) Que los beneficiarios fueron
ynformados a través de reuniones de capacitacion
jampartida por el departamento de capacitacion
rde la Contraloria y también al momento de
jarearse los comités comunitarios de obra, al
rbacerse asambleas generales en las localidades
ey de igual forma, una vez que se tuvieron
antegrados dichos comités, éstos firmaron la
aceptacion; e) Que efectivamente hubo minima
raportacion de recursos econémicos de la
demunidad porque carecen de recursos y el
jenanual operativo 2001 Seplap (Ramo XXXIII)
dpermite la dispensa de la participacion; f) Que
bga se comprobaron los 14'000,000.00 de pesos
adk= los 16’000,000.00 de pesos que fueron
ldiberados; g) Que la documentacion
acamprobatoria por la cantidad de casi
i&8'000,000.00 de pesos si contiene la firma de
ojas servidoras publicas en cita; h) Que ya se
2Beintegraron los recursos que se transfirieron al
jadasto corriente; i) Que es cierto que la Contraloria
| SBeneral realizd observaciones, pero que estas
Draon preventivas y no definitivas a efecto de que
tese corrijan y en la definitiva se comprobara si se
).realizaron o no y que no obstante esto, afirma
gue ya se han dado cumplimiento a las
DLEbservaciones; 3. Que es falso y se niega ya que
Lya verdad es que las obras y acciones reportadas,

un acto definitivo para considerar que e
incurriendo en el incumplimiento de s

5t6i corresponden al avance fisico y financiero
sreales y que se someten a lo que determine la

obligaciones consignadas en el articulo 73 de (dtima revision definitiva que realice la
Ley Organica del Municipio Libre, en Contraloria General del Estado, agrega ademas
infracciones administrativas reiteradas y grayegue cuando se programa la obra, se contemplan

o en conductas ilicitas en contra

efmetas pero al ejecutarla puede haber

Ayuntamiento, dado que la revision definitiyaadecuaciones en el proyecto original y dichas

por ley, se realiza en el mes de febrero del

fMariaciones se contemplan en el expediente

2001 para el ejercicio del afio fiscal 2000 pof I&cnico de obra; 4. Se niega, ya que la verdad de
Contraloria General del Estado; 2. Que es faldos hechos es que la Secretaria de Desarrollo
y se niega y que la verdad de los hechos es girural no entregd completo el fertilizante al
a) Si se conformaron los comités comunitarjoAyuntamientoy por estarazon, el Ayuntamiento
de obra; b) Que no obstante que los denuncignt@sentrego el fertilizante a todos los productores

no especifican cuéles son las obras d
terminadas que no fueron aprobadas po
Copladeg, lo que ladeja en estado de indefens
afirma que las obras programadas para el
2000 si fueron aprobadas por el Copladeg
Que no obstante que los denunciantes no sef
cudles son las obras que no cumplen con
especificaciones técnicas de construccién

aagricolas, sin embargo, algunos de ellos
ateptaron recibir a cambio otros insumos
ic@gricolas y el resto aceptd que en el programa
aidorrespondiente al 2001 se les reponga el
¢altante; 5. No es cierto ya que los denunciantes
atam engafos y abusando de la buena fe de
latgunos comisarios municipales, les arrancaron
ha firma y aporta como pruebas: copia simple
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del expediente de obra construccion de req

amlonia Revolucion de Tecpan de Galeana (fojas

agua potable, calle Manuel Doblado, colofialela2877 ala2957); copia simple del expediente

Emiliano Zapata de Tecpan de Galeana (fc
dela1817 ala1852); copiasimple del expedig

jade obra pavimentacion de la calle Justino Rumbo
ntee Tecpan de Galeana (fojas de la 2958 a la

de obra construccién de red de agua potapld012); copia simple del expediente de obra

calle Adolfo Lé6pez Mateos, colonia Revolucid
de Tecpan de Galeana (fojas de la 1853
1884); copia simple del expediente de o

nreconstruccion de camino rural Carretera
h Macional — El Trapiche, municipio de Tecpan
prde Galeana (fojas de la 3013 a la 3051); copia

construccion de drenaje sanitario, colofigimple del expediente de obra reconstruccion
Vicente Guerrero de Tecpan de Galeana (fojate camino rural Finca Vieja— El Par4, municipio

dela1885ala2025); copiasimple del expedigntee Tecpan de Galeana (fojas de la 3052 a la
de obraconstruccion de red de drenaje sanitari®094); copia simple del expediente de obra
calle Manuel Doblado, colonia Emiliano Zapdtaeconstruccién de camino rural Santa Maria —
de Tecpan de Galeana (fojas de la 2026 & la Cafia, municipio de Tecpan de Galeana
2074); copia simple del expediente de obréfojas de la 3095 a la 3173); copia simple del

construccion de drenaje sanitario, colonia|Etxpediente de obra reconstruccion de camino
Amate de Tecpan de Galeana (fojas de la 2p76&ral Suchil — Cuajilote, municipio de Tecpan

ala 2116); copia simple del expediente de obide Galeana (fojas de la 3174 a la 3212); copia
construccion de drenaje sanitario, calle Adojf@imple del expediente de obra reconstruccion
Lopez Mateos, colonia Revolucion de Tecpgade camino rural La Playa — Nuxco, municipio

de Galeana (fojas de la 2117 a la 2164); cqpide Tecpan de Galeana (fojas de la 3213 a la
simple del expediente de obra construccion d&250); copia simple del expediente de obra
drenaje sanitario, calle Independencia, colonieeconstruccién de camino rural Suchil —

El Fortin de Tecpan de Galeana (fojas dg [@enexpa, municipio de Tecpan de Galeana (fojas
2165 ala 2230); copia simple del expedientq dde la 3251 ala 3286); copia simple del expediente

obra pavimentacion de la calle Pablo Gale
colonia Centro de Tecpan de Galeana (fojag
la 2231 a la 2294); copia simple del expedie
de obra pavimentacion de la calle Venustig
Carranza, colonia Francisco |. Maderode Tec
de Galeana (fojas de la 2295 a la 2364); cd
simple del expediente de obra pavimentacion
la calle Leandro Valle, colonia El Fortin ¢
Tecpan de Galeana (fojas de la 2365 ala 24
copia simple del expediente de ob
pavimentacién del callejon del Arroyo, colon
El Amate de Tecpan de Galeana (fojas de
2430 ala 2497); copia simple del expedientg
obra pavimentacion de la calle Manuel Dobla
colonia Emiliano Zapata de Tecpan de Gale
(fojas de la 2493 a la 2566); copia simple

expediente de obra pavimentacion de la ¢
Carmen Montafio, colonia El Panteon de Tec
de Galeana (fojas de la 2567 a la 2679); cd
simple del expediente de obra pavimentacior
la calle Asta Bandera, colonia Centro de Tec
de Galeana (fojas de la 2680 a la 2742); cd
simple del expediente de obra pavimentacior

nde obra reconstruccion de camino rural El
demon-El Valle, municipio de Tecpan de
htGaleana (fojas de la 3287 a la 3322); copia
nsimple del expediente de obra reconstruccion
pate camino rural Tenexpa—La Vinata, municipio
pide Tecpan de Galeana (fojas de la 3323 a la
d&859); copia simple del expediente de obra
ereconstruccion de camino rural La Laguna — El
P @hivo, municipio de Tecpan de Galeana (fojas
ralela3360 ala3399); copia simple del expediente
ade obra reconstruccion de camino rural Bajitos
la Zaragoza, municipio de Tecpan de Galeana
déojas de la 3400 a la 3440); copia simple del
Hacta de fecha 28 de abril de 2000, de la sesion de
hriaaneacion para el desarrollo municipal en que
lede aprueban la distribucion de los recursos y
hlleropuesta de inversion del Ramo XXXIII, Fondo
pgrara la Infraestructura Social Municipal (fojas
pie la 3441 a la 3443); copia simple del cuadro
deropuesta de Inversién 2000 Ramo XXXIII
paffiojas de la 3444 a la 3455); copia simple del
pificio nimero CGE-DGFE-1542/2000, signado
dmor el contralor general del estado, dirigido ala

la calle Miguel Ramos Arizpe de la comunid

hpresidenta municipal de Tecpan de Galeana,

El Cerrito del municipio de Tecpan de Galegn&uerrero, comunicandole la realizacién de la
(fojas de la 2743 a la 2818); copia simple fledegunda revision fisico — financiera preventiva
expediente de obra pavimentacion de la calle las obras y acciones que se ejecutan por el

Ignacio Ramirez, colonia Benito Juéarez

dyuntamiento de Tecpan de Galeana (fojas

Tecpan de Galeana (fojas de la 2819 ala 28&456 y 3457); copia simple de la minuta de
copia simple del expediente de objrdarabajo de fecha 18 de octubre de 2000 de la
pavimentacion de la calle Adolfo Lopez Mategssegunda revision fisico — financiera preventiva
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(fojas de la 3458 a la 3466); original del prinJecomités de obras y acciones, dirigido al

informe de gobierno municipal que rindid
presidenta del Honorable Ayuntamiento ¢
municipio de Tecpan de Galeana, Guerre
(fojas de la 3467 a la 3529); original de
constancia sin fecha, expedida por el comis
municipal de Zaragoza, mediante la q
manifiesta haber firmado bajo engafios
documentos que a su nombre exhiben
denunciantes (foja 3530); original de
constancia sin fecha, expedida por Ambro

acoordinador regional del Copladeg con firmas
etliversas de recibido (fojas 3541y 3542); copia
raimple de la relacion de servidores publicos que
lantegraran el presidium y el programa de la
ri@union de capacitacion (fojas 3543 a la 3545);
eopia simple del directorio de comités
osomunitarios del afio 2000 (foja 3546 y 3547);
laopia simple del control de asistencia de la
areuniéon de capacitacién del dia 13 de julio de
Ci@000 (fojas 3548 a la 3553); copia simple del

Palacios Diaz, mediante la que manifiesta ha
firmado bajo engafios los documentos que

banexo de aprobacion de obrasy de lainformacion
somplementaria (fojas de la 3554 a la 3558);

nombre exhiben los denunciantes (foja 3531 0pia simple del oficio nimero 005/00 de fecha
original del escrito de fecha 21 de enero|dé¢ de septiembre de 2000, firmado por la
2001, signado por el comisario municipal de [L@residenta y el secretario municipal de Tecpan
Cafia, dirigido al Congreso del Estado, medigntde Galeana, dirigido al director general de control

el cual manifiesta haber firmado bajo enga
los documentos que a su nombre exhiben
denunciantes (foja 3532); original del escrito
fecha 22 de enero del 2001, signado po
presidente de D’'Saroh, S.S.S., dirigido
Congreso del Estado, mediante el cual manifie

osresupuestal, enviando documentacion
l@®mprobatoria del programa Ramo XXXIII (foja
d8559); copia simple del oficio nimero 2808/00
ele fecha 28 de septiembre de 2000, firmado por
alapresidentay el secretario municipal de Tecpan
estie Galeana, dirigido al director general de

haber firmado bajo engafos los documentdSontrol Presupuestal, enviando documentacion

gue a su nombre exhiben los denunciantes (
3533); original del escrito de fecha 22 de en
de 2001, signado por el delegado municipa
El Pard, dirigido al Congreso del Estag
mediante el cual manifiesta haber firmado b
engafios los documentos que a su nom
exhiben los denunciantes (foja 3534); origir
del escrito sin fecha, signado por autorida
municipales de las localidades que usan
camino ElLimén—El Valle, dirigido al Congres
del Estado, mediante el cual manifiesta h
firmado bajo engafios los documentos que
nombre exhiben los denunciantes (foja 35
original del escrito de fecha 22 de enero
2001, signado por Hilario Valdez Contreras
Benito Renddn G., dirigido al Congreso 0
Estado, mediante el cual manifiesta ha
firmado bajo engafios los documentos que
nombre exhiben los denunciantes (foja 35

fopmmprobatoria del programa Ramo XXXIII (foja
r8560); copia simple del oficio nimero 11/00 de
diecha 10 de noviembre de 2000, firmado por la
opresidenta y el secretario municipal de Tecpan
hjde Galeana, dirigido al director general de
b@ontrol Presupuestal, enviando documentacion
atomprobatoria del programa Ramo XXXIII (foja
1e3561); copia simple del oficio sin nimero de
#&kcha 16 de noviembre de 2000, firmado por la
opresidenta y el secretario municipal de Tecpan
gle Galeana, dirigido al director general de
giontrol Presupuestal, enviando documentacion
Siomprobatoria del programa Ramo XXXIII (foja
dd562); copia simple del oficio sin nimero de
yecha 6 de diciembre de 2000, firmado por la
epresidenta y el secretario municipal de Tecpan
pate Galeana, dirigido al director general de
giontrol Presupuestal, enviando documentacion
Lomprobatoria del Programa Ramo XXXl (foja

6
copia simple del oficio 2123 de fecha 5 dejjlic8563); copia simple del oficio sin nUmero de

de 2000, signado por la presidentay el secret]
del Ayuntamiento de Tecpan de Galea
dirigido al contralor general del estado, a tra
delcual sele sugiere lafecha paralacelebra
de la reunion de capacitacion a los comitég
obras y acciones (fojas 3537 y 3538); co
simple de la invitacion de fecha 5 de julio
2000 a la reunién de capacitaciéon a los com
de obras y acciones, dirigido al coordinad
regional del Copladeg (fojas 3539 y 354
copia simple de la invitacién de fecha 5 de ju

pifiecha 11 de diciembre de 2000, firmado por la
hagresidenta y el secretario municipal de Tecpan
éde Galeana, dirigido al director general de
Ci@ontrol Presupuestal, enviando documentacién
dmmprobatoria del programa Ramo XXXIlI (foja
Di&564); copia simple del oficio nimero DOP/
160101/2000 de fecha 22 de septiembre de 2000,
tdBmado por la presidenta municipal de Tecpan
ode Galeana, dirigido al director general de
D)Control Presupuestal, enviando documentacion
licomprobatoria del programa Ramo XXXIII

de 2000 a la reunién de capacitacion a

lo8ojas 3565 Y 3566); copia simple del oficio
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numero DOP/0101/2000 de fecha 20

septiembre del 2000, firmado por la preside
municipal de Tecpan de Galeana, dirigido
director general de Control Presupuest
enviando documentacion comprobatoria

programa Ramo XXXIII (fojas 3567, 3568
original del escrito de fecha 22 de enero
2001, signado por el presidente de D’Sar
S.S.S., dirigido al Congreso del Esta
comunicandole la integracion y los fines de
agrupacién, anexando 15 fotografias (fojas
la 3569 a la 3582).

Ahora bien, los denunciantes argumen
gue la presidenta municipal ha incurrido en
incumplimiento de sus obligaciones, s
embargo en el cuerpo de la denuncia no sefi

d©rganica del Municipio Libre. Por incurrir en
nteesponsabilidad, por infracciones
ahdministrativas reiteradas y graves. Aducen los
abenunciantes: 1. Que confecha 25 de septiembre
ladel afio 2000, la Contraloria General del Estado
; notificd ala Presidencia municipal que se llevaria
da cabo la segunda revision fisico — financiera
bipreventiva a las obras y acciones realizadas por
@l Honorable Ayuntamiento; 2. Que seguin consta
sen la minuta de trabajo en la que personalmente
dearticipo la presidenta municipal, de fecha 18
de octubre del mismo afio, sobresalen algunas
observaciones tales como: del Fondo de
amfraestructura Social Municipal (Ramo
eXXXIlIl) e inversion estatal directa del gobierno
indel estado, se observan obras en las que no se
pleonformaron comités comunitarios; obras casi

cudles han sido estas obligaciones a las qu

teaminadas que no fueron aprobadas por el

faltado la presidenta municipal, sirva de bas€opladeg; obras que no cumplen con las
nuevamente el razonamiento expuesto en especificacionestécnicas de construcciébn como
punto anterior que a la letra dice: "para|ebs el caso del tanque elevado de El Suchil;
ejercicio de cualquier accién legal es menestelesinformacion de los beneficiarios y nula o
la existencia de un derecho legitimameptminima aportacion comunitaria; que a la fecha
tuteladoy la prueba de que existe interés juridiate la revision existia un saldo por comprobar de
en los actores es mediante el acreditamientp d4’'000,000.00 de pesos de los 16'000,000.00
la existencia del derecho que se invoca cdnie pesos que fueron liberados; que la
afectado y la demostracion de los actos, de lamcumentacién comprobatoria por la cantidad
hechos o de las circunstancias que afectar| ed® casi 8'000,000.00 de pesos carece de las
derecho”. La aplicacion del derecho ha |dérmasde lapresidentay delatesoreramunicipal,
hacerse en funcion de la intencién manifestada que da cuenta de manejos irregulares y nada
en los hechos deducidos, visto de otra manet@nsparentes del erario publico; que se transfirieron

sinladebida fundamentaciéony motivacionle
entendiéndose por lo primero la citadel prec
legal aplicable al caso y por lo segundo,
razones, motivos 0 circunstancias especi
gue llegaron a concluir que el caso particy
encuadra en el supuesto previsto por la no
legal invocada como fundamento”. ES
Honorable Congreso no puede, ni de
interpretar de manera diversa los hechos en
el promovente funda su accion, es decir,
tiene la facultad de la suplencia de la queja
ende, se determina la improcedencia dg
denuncia con respecto al presente supuest

La Presidenta:
Permitame, ciudadano secretario.

Solicito al sefior secretario diputado Sebas
de la Rosa Pelaez, continuar con la lectura

akecursos del Fondo defraestructura Social
ptdunicipal por un monto de 1'258,000.00 pesos
asl gasto corriente, sin que a la fecha hayan
lssdo reintegrados a su cuenta de origen y
lazontraviniendo la legislaciéon vigente; que la
n@ontraloria General sefalo la urgente necesidad
tede cubrir la documentacion comprobatoria
b&ltante, el tramite de aprobacién de los
garpedientes técnicosy el reintegro de mas de un
n'000,000.00 de pesos; 3. Que tomando en
paonsideracion el primer informe de gobierno de
la presidenta municipal, correspondiente al afio
p.2000, las obras y acciones reportadas no
corresponden con el avance fisico y financiero
reales, encontrandose irregularidades que van
desde obras inconclusas y reportadas como
terminadas, ejercicio de presupuestdmegirados
a los costos reales e incumpliendo a las
ia@specificaciones de los expedientes técnicos
correspondientes; 4. Que sobresale el fraude a
cerca de ciento veinte productores agricolas a

El secretario Sebastian Alfonso de la Rosa los que no se les distribuyo fertilizante para el

Peléez:

I1l.- Fraccion IX, del articulo 95, de la Le

ciclo agricola anterior, aun y cuando fueron
cubiertas las cuotas de recuperacion que les

y correspondian, situacidn que evidencia el mal
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manejo del programay el endeudamiento cop Abundis Ruiz, comisario municipal de El
gobierno del estado; 5. Que las comunidades $eapiche, de fecha 9 de diciembre de 2000,
han expresado a través de sus comisafriosediante la cual expresa que el camino rural
municipales mediante actas, de la inexisterjcentronque de la carretera nacional alacomunidad
de obras y la falta de aportaciones por partejdéé el Trapiche no ha sido rehabilitado (foja
Ayuntamiento municipal a las que estapaXXIIl); 14 fotografias diversas (fojas de la 34

comprometido. Aportan como pruebas p
sustentar su dicho: original sin sello de recib
del escrito de fecha 4 de enero de 2001, sus

por Antonio Ayala Rodriguez y Fredy Galea

Sebastian, regidores del Honoralyeintamiento

de Tecpan de Galeana, dirigido a la Contrald

General del Estado de Guerrero, a través
cual solicitan la fiscalizacién de las obras
pavimentacion de calle en el municipio

Tecpan, por considerar que su construccior
corresponde al costo total de la obra (foja 1
original sin sello de recibido del escrito de feq

7 de enero de 2001, suscrito por Antonio Ay
Rodriguez y Fredy Galeana Sebastian, regid
del Honorable Ayuntamiento de Tecpan
Galeana, dirigido a la Contraloria General
Estado de Guerrero, através del cual solicit
fiscalizacion de los caminos Suchil —Tenex
Suchil- Cuajilote, ya que dichos caminos
estan rehabilitados como se dice (foja 11); c
fotostatica de un cuadro sinrabricas, signata
y sellos, que establece el reporte de fecha 1
diciembre de 2000, de la rehabilitacion

camino rural basurero municipal poblacion
Suchil (foja 12); copia fotostatica del ofic
nimero CGE-DGFE-1542/2000 de fecha 2
septiembre de 2000, signado por Daniel P
Cruz, contralor general del estado, dirigid
Sandra Belkis Ocompo Hernandez, presid
del Honorable Ayuntamiento del municipio
Tecpan de Galeana, Guerrero, a traveés del
seleinformalarealizacion de la segundarevi
fisico — financiera preventiva a las obra
acciones que se ejecutan en ese Ayuntami
dentro del Ramo XXXIII, XX, inversion estat
directa y demas programas del Ejerci
Presupuestal 2000 (foja 13); copia fotosta
de la minuta de trabajo de la segunda revi
fisico — financiera preventiva, de fecha 18
octubre de 2000 (fojas de la 14 a la 21); ¢
fotostatica de la hoja auxiliar de bancos d
cuenta 10082616 (foja de la 22 a la 30); co
fotostatica del oficio nimero DOP/0101/20

de fecha 20 de septiembre de 2000, signad

la presidenta municipal de Tecpan de Galea
dirigido al director general de Contr
Presupuestal, enviandole documentac
comprobatoria del programa Fondo para
Infraestructura Social Municipal 2000 (fojas

y 32); original de la manifestacion de Adol

ra la 43); copia fotostatica del oficio numero
d®OP/0101/2000, de fecha 22 de septiembre de
CrR2000, signado por la presidenta municipal de
n& ecpan de Galeanay dirigido al director general
de Control Presupuestal, enviandtdeumentacion
riecomprobatoria del programa Fondo para la
deifraestructura Social Municipal 2000 (fojas 44
dg 45); copia fotostatica del oficio numero
NeDOP/0116/2000, de fecha 7 de octubre de 2000,
reegnado por la presidenta municipal de Tecpan
Oyle Galeana y dirigido al director general de
h&ontrol Presupuestal, enviandole documentacion
hlaomprobatoria del programa Fondo para la
pridraestructura Social Municipal 2000 (foja 46);
deopia fotostatica del escrito de fecha 19 de
Hadiciembre de 2000, signado por los comisarios
n faunicipales de La Vinatay Tenexpa, municipio
aje Tecpande Galeanay dirigido ala“Contraloria
dlayor de Glosa del Gobierno del Estado”,
pimediante el cual sefialan que el camino que
i@onduce de la comunidad de Tenexpa a La
Wenata no ha sido reconstruido (foja 47); copia
efotostatica del escrito de fecha 28 de diciembre
Etel 2000, signado por el presidente del Comité
de Caminos de Ruta San Luis San Pedro —
dBajitos de la Laguna—Rancho Nuevo, mediante
red cual expresan que el camino rural de ruta San
&uis San Pedro — La Laguna no ha sido
ntehabilitado (foja 48); copia fotostatica del
eescrito de fecha 31 de diciembre de 2000, suscrito
yar los comisarios municipales de la ruta El
idomo6n — El Valle (foja 49); original de la
yelacion de firmas de comisarios municipales
rde la ruta El Limén — El Valle (foja 50); copia
| fotostatica del concentrado de control de
izecursos, propuesta de inversion 2000, Ramo
cXXXIll (fojas de la 51 ala 53); copia fotostatica
icel escrito de fecha 16 de diciembre de 2000,
dsignado por el comisario municipal de La Cafia,
pimediante el cual hace constar que el camino
leural Santa Maria — La Cafia no se ha ejecutado
iffoja 54); copia fotostatica del escrito de fecha
0,17 de diciembre de 2000, firmado por el segundo
pawmisario municipal de Santa Lucia, dirigido al
ayntralor del estado “Cuauhtémoc Tabares
| Juérez”, en el que sefala que el camino rural de
O08anta Lucia — El Zapote no se encuentra
leehabilitado (foja 55); copia fotostética del
lescrito de fecha 16 de diciembre de 2000, signado
opor el comisario municipal de El Pantano,
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dirigido al contralor general del estad
“Cuauhtémoc Tabares Juarez”, en el d
establecen que el camino rural San Luis
Loma— El Pantano no se encuentra rehabilit
(foja 56); copia fotostatica del escrito de fec
16 de diciembre de 2000, signado por
comisario municipal de El Porvenir, dirigido
contralor general del estado “Cuauhtém
Tabares Juérez”, mediante el cual sefiala qu
caminorural San Luis La Loma —El Porvenir
se encuentra rehabilitado (foja 57); cof
fotostéatica del escrito de fecha 16 de diciem
de 2000, sighado por los comisarios municipg
de El Pantano, La Cienega y los Camaron
dirigido al contralor general del estad
“Cuauhtémoc Tabares Juarez”, mediante el g
manifiestan que el camino rural San Luis

Loma— ElPorvenir esta en pésimas condicio
(fojas 58 y 59); copia fotostética del escrito
fecha 10 de diciembre de 2000, sighado po
comisario municipal de El Potrerillo, media
el cual sefiala que el camino rural de El Ra
de los Limones hasta Potrerillo no ha si
rehabilitado (foja 60); copia fotostatica d
escrito de fecha 7 de enero de 2001, signadd
el delegado municipal de Emiliano Zapa
dirigido a la Contraloria General del Estaqg
en el que hace del conocimiento que
pavimentacion de la calle Manuel Doblado
estd terminada (foja 61); original y cop
fotostética del escrito de fecha 7 de ener
2001, signado por el delegado municipal
Emiliano Zapata, dirigido a la Contralor
General del Estado, en el que hace

o7 bultos de fertilizante (foja 71); copia fotostatica
udel recibo de pago numero 3160 de fecha 15 de
Lenarzo de 2000, a nombre de Rufino Reyes
hdkbarca por concepto de 7 bultos de fertilizante
h#foja 72); copia fotostética del recibo de pago
ehiimero 3615 de fecha 20 de marzo de 2000, a
hlnombre de Hermilo Sotelo Solis por concepto
ode 7 bultos de fertilizante (foja 73); dos copias
efetostaticas del recibo de pago nimero 3689 de
ndecha 20 de marzo de 2000, a nombre de Santos
i@tero Renddn por concepto de 7 bultos de
priertilizante (foja 74 y 76); copia fotostatica del
leecibo de pago nimero 3616 de fecha 20 de
emarzo de 2000, a nombre de Virginia Rosas L.
oPor concepto de 7 bultos de fertilizante (foja
u@b); copia fotostatica de la relacion de nimeros
| @le recibos de pago de fertilizante (foja 77);
hewpia fotostatica del cuadro de gasto de inversion
delel programa operativo anual 2000 del Comité
r e Planeacion para el Desarrollo del Estado

nlltne(foja 78); copia fotostatica del expediente de

albra camino rural Bajitos de Zaragoza (fojas de
ddéa 79 a la 122); copia fotostéatica del expediente
elde obra camino rural La Laguna — El Chivo
pdojas de la 123 a la 165); copia fotostética del
[aexpediente de obra camino rural Fincas Viejas
o El Para (fojas de la 166 a la 214); copia
[fotostatica del expediente de obra camino rural
Nl Trapiche (fojas de la 215 a la 252); copia
afotostética del expediente de obra camino rural
d&lchil — Cuajilote (fojas de la 253 a la 290);
deopia fotostatica del expediente de obra camino
arural Nuxco—LaPlaya (fojas dela 291 ala 330);
€bpiafotostatica del expediente de obra Camino

conocimiento que la pavimentacion de la cgli®ural Sachil — Tenexpa (fojas de la 331 a la
Justino Rumbo no esta terminada (fojas 3590367); copia fotostatica del expediente de obra
62); copia fotostéatica de 3 fotografias (fojas|dpavimentacion de la calle Leandro Valle, colonia
la 63 a la 65); original y copia fotostatica deEl Fortin de Tecpan de Galeana (fojas de la 368
escrito de fecha 4 de enero de 2001, sighadq pmia 424); copia fotostética del expediente de
el entonces comisario municipal de El Cerrifopbra pavimentacion de la calle Ignacio Ramirez,
dirigido a la Contraloria General del Estado,|e@olonia Benito Juarez de Tecpan de Galeana
el que hace del conocimiento que es fals@ élojas de la 425 a la 482); copia fotostatica del
monto total del costo de la obra de pavimentagiGexpediente de obra pavimentacion de la calle
de la calle Miguel Ramos Arizpe (fojas 3589 yPablo Galeana, colonia centro de Tecpan de
66); copia fotostéatica del recibo de pago nimgrGaleana (fojas de la 483 a la 545); copia
2920 de fecha 15 de marzo del 2000 a nombrg @iostatica del expediente de obra pavimentacion
Delfino Laureano Villalba por concepto de|7de la calle Asta Bandera, colonia centro de
bultos de fertilizante (foja 67); copia fotostati¢alecpan de Galeana (fojas de la 546 a la 608);
del vale namero 1305 de fecha 23 de agostp depia fotostatica del expediente de obra
2000 por 28 bultos de fertilizante (foja 68);pavimentacion de la calle Adolfo Lopez Mateos,

copia fotostatica del vale numero 1110 de fe¢heolonia Revolucién de Tecpan de Galeana (fojas
8 de junio de 2000 por 7 bultos de fertilizantele la 611 a la 693); copia fotostatica del

(foja 69); copia fotostatica del vale numefoexpediente de obra pavimentacion del callejon
1073 de fecha 6 de junio de 2000 por 21 bultagel Arroyo, colonia EI Amate de Tecpan de

de fertilizante (foja 70); copia fotostatica delGaleana (fojas de la 694 a la 758); copia
vale sin numero de fecha 25 de julio de 2000 pdotostatica del expediente de obra pavimentacion
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de la calle Carmen Montafio de Tecpan |dpara la Infraestructura Social Municipal (fojas

Galeana (fojas de la 759 a la 935); copid551 y 1552), oficio nimero 00-CGC-5-57-

fotostatica del expediente de obra pavimentagid®035 de fecha 5 de julio de 2000, signado por
de la calle Carmen Montafio, colonia El Pantgdé8arlos Sanchez Barrios, coordinador general
de Tecpan de Galeana (fojas de la 936 @ tkel Comité de Planeacion para el Desarrollo del
1048); copia fotostatica del expediente de opiastado de Guerrero, dirigido a la presidenta
pavimentacion de la calle Venustiano Carranzanunicipal de Tecpan de Galeana, a través del
colonia Francisco |I. Madero de Tecpan |deual comunica la aprobacién de recursos
Galeana (fojas de la 1049 a la 1115); copiaconémicos del Fondo para la Infraestructura
fotostéatica del expediente de obra construcdié®ocial Municipal (fojas 1575 y 1576), oficio

de red de Agua Potable de la calle Adolfo Loperimero 00-CGC-5-57-0061 de fecha 20 de julio
Mateos, colonia Revolucién de Tecpan dee 2000, signado por Carlos Sdnchez Barrios,
Galeana (fojas de la 1151 a la 1181); copieoordinador general del Comité de Planeacion
fotostética del expediente de obra construcdigmara el Desarrollo del Estado de Guerrero,
de drenaje sanitario de la calle Independengidirigido a la presidenta municipal de Tecpan de
colonia El Fortin de Tecpan de Galeana (fgjaGaleana, a través del cual comunica la
de la 1182 a la 1246); copia fotostatica gledprobacion de recursos econdémicos del Fondo
expediente de obra construccion de drenaara la Infraestructura Social Municipal (fojas

sanitario del callejon del Arroyo, colonia EI1577 y 1578), copia fotostatica del expediente
Amate de Tecpan de Galeana (fojas de la 1p4lenominado control de recursos (fojas de la
a la 1290); copia fotostatica del expediente|d&579 a la 1653) que contiene en copias
obra construccion de drenaje sanitario dg Kmtostaticas: cuadro de control de recursos de la
calle Manuel Doblado, colonia Emiliano Zapgtgropuesta de inversién 2000 (fojas de la 1580 a
de Tecpan de Galeana (fojas de la 1291 a lla 1588), hoja auxiliar de bancos cuenta

Adolfo Lopez Mateos, colonia Revolucion
Tecpan de Galeana (fojasdela 1339 ala 13
copia fotostéatica del expediente de ol

Ayuntamiento de Tecpan de Galeana (foja 14
minuta de trabajo de la segunda revision fi

&)e fecha 13 de diciembre de 2000, signado por
icel comisario municipal de El Cerrito, dirigido a
)9la “Contaduria Mayor de Glosa del Estado de

ala 1518), relacién de depdésitos y abonos
cuenta Ramo XXXIII cuenta nUmero 10082

dirigido a la presidenta municipal de Tecpan|d8624); original de la relacion de firmas de
Galeana, a través del cual comunica|lhabitantes de las comunidades de Tecpan,
aprobacioén de recursos econémicos del Fondtapanoa, Tetitlan, San Luis San Pedro, Tenexpa,



CAMARA DE DIPUTADOS DIARIO DE LOS DEBATES NUM. 17 29 DE MAYO, 2001 19

Santa Rosa, Nuxco, Fincas Viejas, Santa Mar070 de materiales Estévez, S.A. de C.V. (foja
y Los Laureles del municipio de Tecpan &787); copia fotostatica de la factura numero
Galeana, solicitando la destituciéon de |lel4843 de Distribuidora de Materiales Rio del
presidenta municipal por desvio de recur$ddro, S.A. de C.V. (foja 3788); copia fotostéatica
(fojas de la 3699 a la 3772); original del escijitalel recibo de fecha 15 de marzo de 2000 a
de fecha 7 de marzo de 2001, signado por Brummmbre de Miguel Angel Elias Lucas por
Resendiz, dirigido al Congreso del Estagiocgoncepto de la compra de 150 tubos de 30 cm.
manifestando que es falsa la firma que al sle didmetro paralaobraintroduccién deldrenaje
nombre se consigna en el acta de formacion dé¢ la colonia Vicente Guerrero de Tecpan de
comité y acta de entrega y recepcion de la gbfaaleana (foja 3789); copia fotostéatica del recibo
pavimentacion de la calle Miguel Ramos Arizpele fecha 16 de marzo de 2000 a nombre de
(foja 3773); copia fotostatica del escrito fleMiguel Angel Elias Lucas por concepto de la
fecha 5 de diciembre de 2000, signado paromprade 100 tubos de 30 cm. de didmetro para
Silvestre Texta Romero, dirigido 4glla obra introduccién del drenaje de la colonia
representante de la Contraloria General [d&licente Guerrero de Tecpan de Galeana (foja
Estado, mediante el cual sefiala que su firmg fi3¥90); copia fotostatica del recibo de fecha 25
falsificada en la documentacion que se elabpoie marzo de 2000 a nombre de Miguel Angel

del comisariado ejidal del ejido Bajitos de lLa

Laguna, mediante el cual denuncia|la Porsu parte ladenunciada manifiesta: 1. Que
falsificacion de su firma en documentacién [des cierto con la aclaracion de que no constituye
la rehabilitacion del camino rural EI Chivoy deun acto definitivo para considerar que esté
la ruta Bajitos de Zaragoza (foja 3775); origiaincurriendo en el incumplimiento de sus
del escrito de fecha 1o de marzo de 20Ppbbligaciones consignadas en el articulo 73 de la
suscrito por Andrés Abarca Gallardo, Ezeqyidley Organica del Municipio Libre, en
Recendiz Moreno y Juan Abarca Abargainfraccionesadministrativasreiteradasy graves
dirigido al Congreso del Estado, mediante|ed en conductas ilicitas en contra del
cual denuncian la falsificacion de sus firmas|eAyuntamiento, dado que la revision definitiva
las actas constitutiva del comité y entrega por ley, se realiza en el mes de febrero del afio
recepcion de la obra rehabilitacién del cam{n@001 para el ejercicio del afio fiscal 2000 por la
rural Fincas Viejas (foja 3776 y 3777); originglContraloria General del Estado; 2. Que es falso
del escrito de fecha 20 de marzo de 200¥,se niegay que la verdad de los hechos es que:
signado por Eulogia Albarran Lépez, dirigidd aa) Si se conformaron los comités comunitarios
los miembros de la Comisién Instructora detle obra; b) Que no obstante que los denunciantes
Congreso del Estado, mediante el cual manifigsteo especifican cudles son las obras casi
la falsificacion de su firma en la documentacipterminadas que no fueron aprobadas por el
de la obra del drenaje sanitario de la colopi@opladeg, lo queladejaenestado deindefension,
Vicente Guerrero (foja 3778); original del escrltaafirma que las obras programadas para el afio
de fecha 22 de marzo de 2001, signado pof I@)00 si fueron aprobadas por el Copladeg; c)
miembros del Comité de DesarrolloQue noobstante quelosdenunciantesno sefialan
Comunitario, delegadoy secretario de la coloniauales son las obras que no cumplen con las
Vicente Guerrero, dirigido al Congreso dekspecificaciones técnicas de construccion, ni
Estado, mediante el cual solicitan se investigummpoco puntualizan cuales son esas
y castigue a los responsables de la falsificagiG@specificaciones de construccion, afirma que si
de las firmas de la documentacién de la oprse cumplieron con las mismas y que en todo
construccién de drenaje sanitario de la colonieaso, quién determinara legalmente con el
Vicente Guerrero, con anexo consistente|eauxilio de los técnicos en construccion si se
relacién de personas asistentes a la reunion gdeclamplié o no, sera la Contraloria General del
colonia, realizada el dia 21 de marzo de 2Q0Estado en la Ultima revision definitiva fisica —
(fojas de la 3781 a la 3785); copia fotostaticd dénanciera; d) Que los beneficiarios fueron
la factura numero 3594 de la ferreteria ynformados atravésde reunionesde capacitacion
materiales de construccion Del Centro (fgjampartida por el departamento de capacitacion
3786); copia fotostatica de la factura nimerde la Contraloria y también al momento de
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crearse los comités comunitarios de obra| &oblado, colonia Emiliano Zapata de Tecpan

hacerse asambleas generales en las localidadesGaleana (fojas de la 2026 a la 2074); copia
y de igual forma, una vez que se tuvierpsimple del expediente de obra construccion de
integrados dichos comités, éstos firmaron| ldrenaje sanitario, colonia El Amate de Tecpan
aceptacion; e) Que efectivamente hubo minjmde Galeana (fojas de la 2075 a la 2116); copia
aportacion de recursos econdémicos de| lsimple del expediente de obra construccion de
comunidad porque carecen de recursos Yy dfenaje sanitario, calle Adolfo Lépez Mateos,

manual operativo 2001 Seplap (Ramo XXXI|l)colonia Revolucion de Tecpan de Galeana (fojas
permite la dispensa de la participacion; f) Qudela2117 ala2164); copia simple del expediente
ya se comprobaron los $14'000,000.00 de [lode obra construccion de drenaje sanitario, calle
$16’000,000.00 que fueron liberados; g) Que llndependencia, colonia El Fortin de Tecpan de
documentacion comprobatoria por la cantiqa®Galeana (fojas de la 2165 a la 2230); copia
de casi $8'000,000.00 si contiene la firma de|lasmple del expediente de obra pavimentacion
servidoras publicas en cita; h) Que ya |sde la calle Pablo Galeana, colonia Centro de
reintegraron los recursos que se transfirierop &lecpan de Galeana (fojas de la 2231 a la 2294);
gasto corriente; i) Que es cierto que la Contralprizopia simple del expediente de obra

General realiz6 observaciones pero que epgtpavimentacion de la calle Venustiano Carranza,
son preventivas y no definitivas a efecto de gueolonia Francisco |. Madero de Tecpan de

se corrijan y en la definitiva se comprobara s| séaleana (fojas de la 2295 a la 2364); copia
realizaron 0 no y que no obstante esto, afifmsimple del expediente de obra pavimentacion
que ya se han dado cumplimiento a |ade la calle Leandro Valle, colonia El Fortin de

observaciones; 3. Que es falso y se niega ya qliecpan de Galeana (fojas de la 2365 a la 2429);
laverdad es que las obras y acciones reportgdaspia simple del expediente de obra

no entrego el fertilizante a todos los producto
agricolas, sinembargo algunos de ellos aceptg
recibir a cambio otros insumos agricolas

esopia simple del expediente de obra
rpavimentacién de la calle Miguel Ramos Arizpe
ale la comunidad El Cerrito del municipio de
resto aceptd que en el programa correspondipritecpan de Galeana (fojas de la 2743 a la 2818);
al 2001 se lesreponga el faltante; 5. No es ciertmpia simple del expediente de obra
yaque los denunciantes con engafios y abusamuivimentacion de la calle Ignacio Ramirez,
de la buena fe de algunos comisariosolonia Benito Juarez de Tecpan de Galeana
municipales, les arrancaron la firma y aportéfojas de la 2819 a la 2876); copia simple del
como pruebas: copia simple del expedientg dexpediente de obra pavimentacion de la calle
obra construccién de red de agua potable, dalfedolfo Lopez Mateos, colonia Revolucién de
Manuel Doblado, colonia Emiliano Zapata fleTecpan de Galeana (fojas de la 2877 ala 2957);
Tecpan de Galeana (fojasde la 1817 ala 18p2ppia simple del expediente de obra
copia simple del expediente de obra construcg¢igravimentacion de la calle Justino Rumbo de
de red de agua potable, calle Adolfo LépgeZecpan de Galeana (fojas de la 2958 a la 3012);
Mateos, colonia Revolucién de Tecpan deopia simple del expediente de obra
Galeana (fojas de la 1853 a la 1884); copieeconstruccion de camino rural Carretera
simple del expediente de obra construccion deacional-El Trapiche, municipio de Tecpan de
drenaje sanitario, colonia Vicente Guerrero|d&aleana (fojas de la 3013 a la 3051); copia
Tecpan de Galeana (fojas de la 1885 a la 20pSimple del expediente de obra reconstruccion
copia simple del expediente de obra construcg¢ide camino rural Finca Vieja—El Para, municipio
de red de drenaje sanitario, calle Manliede Tecpan de Galeana (fojas de la 3052 a la
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3094); copia simple del expediente de obr®alacios Diaz, mediante la que manifiesta haber
reconstruccion de camino rural Santa Maria-tfLirmado bajo engafios los documentos que a su
Cafa, municipio de Tecpan de Galeana (fgjasombre exhiben los denunciantes (foja 3531);
dela3095ala3173); copiasimple del expedigntgiginal del escrito de fecha 21 de enero de
de obra reconstruccion de camino rural Suchil2001, signado por el comisario municipal de La
Cuajilote, municipio de Tecpan de Galean&ana, dirigido al Congreso del Estado, mediante
(fojas de la 3174 a la 3212); copia simple getl cual manifiesta haber firmado bajo engafios
expediente de obra reconstruccion de canjifos documentos que a su nombre exhiben los
rural La Playa—Nuxco, municipio de Tecpan delenunciantes (foja 3532); original del escrito de
Galeana (fojas de la 3213 a la 3250); copitecha 22 de enero del 2001, signado por el
simple del expediente de obra reconstrucdidpresidente de D’Saroh. S.S.S., dirigido al
de camino rural Suchil-Tenexpa, municipio d&€ongreso del Estado, mediante el cual manifiesta
Tecpan de Galeana (fojas de la 3251 a la 32B6jaber firmado bajo engafios los documentos

copia simple del expediente de ob
reconstruccion de camino rural El Limén-
Valle, municipio de Tecpan de Galeana (fo
dela3287 ala3322); copiasimple del expedig
de obrareconstruccion de camino rural Tenex

rajue a su nombre exhiben los denunciantes (foja
F13533); original del escrito de fecha 22 de enero
agle 2001, signado por el delegado municipal de
niel Para, dirigido al Congreso del Estado,
barediante el cual manifiesta haber firmado bajo

La Vinata, municipio de Tecpan de Galeah&ngafos los documentos que a su nombre

(fojas de la 3323 a la 3359); copia simple

expediente de obra reconstruccion de canj
rural La Laguna—EI Chivo, municipio de Tecp
de Galeana (fojas de la 3360 a la 3399); cd
simple del expediente de obra reconstrucg
de camino rural Bajitos- Zaragoza, municig
de Tecpan de Galeana (fojas de la 3400

Hedxhiben los denunciantes (foja 3534); original
imtel escrito sin fecha, signado por autoridades
hrmunicipales de las localidades que usan el
p@amino El Limoén-El Valle, dirigido al Congreso
iodel Estado, mediante el cual manifiesta haber
idirmado bajo engafios los documentos que a su
h teombre exhiben los denunciantes (foja 3535);

3440); copia simple del acta de fecha 28 de gbuokiginal del escrito de fecha 22 de enero de

de 2000, de la sesion de planeacion par
desarrollo municipal en que se aprueban
distribucion de los recursos y propuesta
inversion del Ramo XXXIIl, Fondo para |
Infraestructura Social Municipal (fojas de
3441 a la 3443); copia simple del cuad
propuesta de inversion 2000 Ramo XXX
(fojas de la 3444 a la 3455); copia simple
oficio nUmero CGE-DGFE-1542/2000, sigha:
por el contralor general del estado, dirigido &
presidenta municipal de Tecpan de Gales
Guerrero, comunicandole la realizacion de
segunda revision fisico—financiera preventiv
las obras y acciones que se ejecutan po
Ayuntamiento de Tecpan de Galeana (fo
3456 y 3457); copia simple de la minuta
trabajo de fecha 18 de octubre de 2000 d
segunda revision fisico—financiera prevent
(fojas de la 3458 a la 3466); original del prim
informe de gobierno municipal que rindi6é
presidenta del Honorable Ayuntamiento ¢
municipio de Tecpan de Galeana, Guerr
(fojas de la 3467 a la 3529); original de
constancia sin fecha, expedida por el comis
municipal de Zaragoza, mediante la q
manifiesta haber firmado bajo engafios
documentos que a su nombre exhiben
denunciantes (foja 3530); original de
constancia sin fecha, expedida por Ambro

h 2001, signado por Hilario Valdez Contreras y
[Benito Renddn G., dirigido al Congreso del
dEstado, mediante el cual manifiesta haber
A firmado bajo engafios los documentos que a su
anombre exhiben los denunciantes (foja 3536);
ra@opia simple del oficio 2123 de fecha 5 de julio
Ilde 2000, signado por la presidentay el secretario
ladel Ayuntamiento de Tecpan de Galeana,
Haldirigido al contralor general del estado a través
| ldel cual se le sugiere la fecha para la celebracién
nde la reunion de capacitacion a los comités de
labras y acciones (fojas 3537 y 3538); copia
A aimple de la invitacion de fecha 5 de julio de
r 2000 a la reunion de capacitacion a los comités
ade obras y acciones, dirigido al coordinador
deegional del Copladeg (fojas 3539 y 3540);
e opia simple de lainvitacion de fecha 5 de julio
vale 2000 a la reunién de capacitacion a los
ecomités de obras y acciones, dirigido al
acoordinador regional del Copladeg con firmas
etliversas de recibido (fojas 3541 y 3542); copia
breimple de larelacidn de servidores publicos que
lantegraran el presidium y el programa de la
ri@union de capacitacion (fojas 3543 a la 3545);
eopia simple del directorio de comités
osomunitarios del afio 2000 (foja 3546 y 3547);
losopia simple del control de asistencia de la
areunion de capacitacion del dia 13 de julio de
£i@000 (fojas 3548 a la 3553); copia simple del
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anexo de aprobacion de obrasy de lainformag¢ion Sefialan los denunciantes que la presidenta
complementaria (fojas de la 3554 a la 3558)nunicipal ha incurrido en responsabilidad
copia simple del oficio nUmero 005/00 de fechadministrativa al informar y reportar obras y
4 de septiembre de 2000, firmado por|lacciones que no corresponden con el avance
presidenta y el secretario municipal de Tecpafiisico y financiero real, ni con las
de Galeana, dirigido al director general despecificaciones de los expedientes técnicos,
Control Presupuestal, enviando documentagidasimismo que existen obras ejecutadas que no
comprobatoria del programa Ramo XXXIII (fojafueron aprobadas por el Copladeg y en las que
3559); copia simple del oficio numero 2808/pho se conformaron comités comunitarios,
de fecha 28 de septiembre de 2000, firmado|pexistiendo ademas desinformacién de los
la presidentay el secretario municipal de Tecpameneficiarios y nula o minima aportacién
de Galeana, dirigido al director general deomunitaria, aunado a ello sefialan que se
Control Presupuestal, enviando documentadidfalsificaron las firmas de los comisarios
comprobatoria del Programa Ramo XXXIII (fojamunicipales de las comunidades y de algunos
3560); copia simple del oficio nimero 11/00 géntegrantes de los comités comunitarios, hechos
fecha 10 de noviembre de 2000, firmado pof lgue fundan en las observaciones que realizo la
presidenta y el secretario municipal de Tecpa@ontraloria General del Estado en la segunda
de Galeana, dirigido al director general deevision fisico — financiera. Ahora bien, de las
Control Presupuestal, enviando documentagidconstancias que obran en el expediente se
comprobatoria del programa Ramo XXXIII (fofacomprueba que la coordinaciéon general del
3561); copia simple del oficio sin nimero (lecComité de Planeacion para el Desarrollo del
fecha 16 de noviembre de 2000, firmado pof |IBstado de Guerrero aprob6 con base a la
presidenta y el secretario municipal de Tecpavalidacion del Ayuntamiento de Tecpan de
de Galeana, dirigido al director general d&aleana de veintisiete expedientes técnicos, la
Control Presupuestal, enviando documentadidasignacion de recursos econémicos del Fondo
comprobatoria del programa Ramo XXXIII (fojapara la Infraestructura Social Municipal, como
3562); copia simple del oficio sin nUmero (lese demuestra con la copia fotostatica de los
fecha 6 de diciembre de 2000, firmado por laficios nimero 00-CGC-5-57-0096 de fecha 15
presidenta y el secretario municipal de Tecpate agosto de 2000 (a fojas 1551 y 1552), 00-
de Galeana, dirigido al director general d&€€GC-5-57-0035 de fecha 5 de julio del 2000 (a
Control Presupuestal, enviando documentagidiojas 1575 y 1576) y 00-CGC-5-57-0061 de
comprobatoria del programa Ramo XXXIII (fojafecha 20 de julio de 2000 (a fojas 1577 y 1578),
3563); copia simple del oficio sin nUmero flesignhados por Carlos Sanchez Barrios,
fecha 11 de diciembre de 2000, firmado por laoordinador general del Comité de Planeacién
presidenta y el secretario municipal de Tecpamara el Desarrollo del Estado de Guerrero,
de Galeana, dirigido al director general de Confralirigidos a Sandra Belkis Ocampo Hernandez,
Presupuestal, enviando documentac|opresidenta del Honorable Ayuntamiento del
comprobatoria del programa Ramo XXXIII (fofamunicipio de Tecpan de Galeana, Guerrero y
3564); copia simple del oficio numero DOP/las copias fotostaticas de los anexos de
0101/2000 de fecha 22 de septiembre de 200&probacion de obras del Ramo XXXIIl'y de la
firmado por la presidenta municipal de Tecgamformacion complementaria al anexo de
de Galeana, dirigido al director general de Confralprobacion (fojas de la 1528, 1549, 1550, 1553
Presupuestal, enviando documentac|oala1557,1567,1569 ala 1574, 1529 a la 1548,
comprobatoriadel programa Ramo XXXIII (fojas1558 a la 1566 y 1568), documentales privadas
3565 Y 3566); copia simple del oficio nimefoque aun cuando fueron ofrecidas por los
DOP/0101/2000 de fecha 20 de septiembrg ak=nunciantes en copias fotostaticas, adquieren
2000, firmado por la presidenta municipal devalor probatorio al no haber sido objetadas y al
Tecpan de Galeana, dirigido al director gengrastar admiculadas con otras probanzas, como lo
de Control Presupuestal, envianfilson las ofrecidas por la parte denunciada
documentacion comprobatoria del progranaonsistentes en: la copia fotostatica simple del
Ramo XXXIII (fojas 3567 y 3568); original dgl acta de fecha 28 de abril de 2000 de la sesion de
escrito de fecha 22 de enero de 2001, signad¢ pmaneacion para el desarrollo municipal en que
el presidente de D'Saroh, S.S.S., dirigido|ate aprueban la distribucién de los recursos y
Congreso del Estado comunicandole |l@ropuestade inversion del Ramo XXXIII, Fondo
integraciony los fines de su agrupacion, anexangi@ra la Infraestructura Social Municipal (fojas
15 fotografias (fojas de la 3569 a la 3582). | de la 3441 a la 3443); copia simple del cuadro
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Ilcamino rural Bajitos de Zaragoza; camino rural
ldla Laguna — El Chivo; camino rural Fincas
ioviiejas — El Para; camino rural El Trapiche;
8);amino rural Suchil — Cuajilote; camino rural
uNaxco — La Playa; camino rural Sachil —
alTenexpa; pavimentacion de la calle Leandro
del Ayuntamiento del municipio de Tecpan f&/alle; pavimentacién de la calle Ignacio
Galeana, la cual al no haber sido realizada e |Bamirez; pavimentaciéon de la calle Pablo
términos del articulo 98, fraccion 1X, de la L¢gyGaleana; pavimentacion de la calle Asta
Organica del Municipio Libre, adolece deBandera; pavimentacion de la calle Adolfo
validez, toda vez que no consigna el acuerdd debpez Mateos; pavimentacion del callejon del
Ayuntamiento en que se apoya, ni el expedignt&rroyo; pavimentacion de la calle Carmen
en el que los documentos se encuentfaMontafio; pavimentacion de lacalle Venustiano
convirtiéndose entonces en copias fotostaticdsarranza; construccion de red de agua potable
simples que adquieren valor probatorio en contide la calle Adolfo Lopez Mateos; construccién
de su oferente y original del primer informe fele drenaje sanitario de la calle Independencia;
gobierno municipal que rindi6 la presidenta gletonstruccion de drenaje sanitario del callejon
Honorable Ayuntamiento del municipio deDel Arroyo; construccion de drenaje sanitario
Tecpan de Galeana (fojas de la 3467 ala 35R%)e la calle Manuel Doblado; construccion del
documental publica que adquiere valodrenaje sanitario de la calle Adolfo Lépez
probatorio pleno de conformidad al articulo 36Mateos; construccion del drenaje sanitario de la
del Cdédigo Procesal Civil del Estado, sprcolonia Vicente Guerrero, como se demuestra
aplicables a estos razonamientos las tes|scpn la copia fotostatica de los veintin
jurisprudencia siguientes: Copias, Facultad|dexpedientes técnicos de obra: camino rural
certificacion de. la tienen los funcionaripsBajitos de Zaragoza (fojas de la 79 a la 122);
publicos, si la ley correspondiente los autor[z§&mino rural La Laguna — El Chivo (fojas de la
para ello, respecto de documentos que obre %ﬁ3 a la 165); camino rural Fincas Viejas — El

sus archivos, sobre asuntos de su compete Ci?.a—ré. (fojas de la 166 a la 214); camino rural El
Novena Epoca.- Tribunales Colegiados |d fapiche (fojas dela 215 ala 252); camino rural

i . . > Suchil — Cuajilote (fojas de la 253 a la 290);
Circuito.- Semanario Judicial de la Federacio . .
y su Gaceta.- Tomo: VII, Junio de 1998.- Te jgeamino rural Nuxco - La Playa (fojas de la 291

L i e a la 330); camino rural Sachil — Tenexpa (fojas
1.60.C.40K.- P4gina 631, Certificaciones. de ele 1a 331 a la 367); pavimentacion de la calle

ser de constancias que obren en el expedientg¢ ¥andro Valle, colonia El Fortin de Tecpan de
ordenarlas la propia junta.- Octava EpodaGaleana (fojas de la 368 ala 424); pavimentacion
Tribunales Colegiados de Circuito.- Semangrige la calle Ignacio Ramirez, colonia Benito
Judicial de la Federacion.- Tomo XIV- juarez de Tecpan de Galeana (fojas de la 425 a
Noviembre.- Tesis XVII. 20. 45 L.- Pagina 42P;|a 482); pavimentacién de la calle Pablo Galeana,
Copias fotostaticas. valor probatorio de Igs.colonia Centro de Tecpan de Galeana (fojas de
Octava Epoca.- Tribunales Colegiados |[déa 483 a la 545); pavimentacion de la calle Asta
Circuito.- Semanario Judicial de la FederacignBandera, colonia Centro de Tecpan de Galeana
Tomo VIII, Julio de 1991.- Tesis VI. 20. J/137.-(fojas de la 546 a la 608); pavimentacion de la
Pagina 97; Documentos privados no objetadosalle Adolfo Lépez Mateos, colonia Revolucion
valoracion y eficacia de los.- Octava Epocp.de Tecpan de Galeana (fojas de la611 ala 693);
Tribunales Colegiados de Circuito.- Semangripavimentacion del callejon del Arroyo, colonia
Judicial de la Federacion.- Tomo IV, Segund&! Amate de Tecpan de Galeana (fojas de la 694

propuesta de inversion 2000 Ramo XXX
(fojas de la 3444 a la 3445); copia simple

anexo de aprobacion de obras e informag
complementaria (fojas de la 3554 a la 355
documentales que fueron presentadas con
certificacion realizada por el secretario “gener|

Parte-1, Julio a Diciembre de 1989.- Pag
226; y Copias fotostaticas. hacen prueba pl
contra su oferente.- Octava Epoca.- Tribung
Colegiados de Circuito.- Semanario Judicial
la Federacion.- Tomo |, Segunda Parte-1, En
a Junio de 1988.- Pagina 214.

na la 758); pavimentacion de la calle Carmen
bidontafio de Tecpan de Galeana (fojas de la 759
lex la 935); pavimentacion de la calle Carmen
ddontafio, colonia El Pante6n de Tecpan de
efgaleana (fojas de la 936 a la 1048);
pavimentacion de la calle Venustiano Carranza,
colonia Francisco |I. Madero de Tecpan de

De igual forma ha quedado comprobadésaleana (fojas de la 1049 a la 1115);

también que en el Ayuntamiento de Tecpan
Galeanase llevaron al cabo las siguientes ol

deonstruccion de la red de agua potable de la
rasille Adolfo Lopez Mateos, colonia Revolucién
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de Tecpan de Galeana (fojas de la 1151 @ $amples que adquieren valor probatorio en contra
1181); construccion de drenaje sanitario d¢ lde su oferente y original del primer informe de
calle Independencia, colonia El Fortin de Tecpagobierno municipal que rindio la presidenta del
de Galeana (fojas de la 1182 a la 1246} onorable Ayuntamiento del municipio de
construccion de drenaje sanitario del callej6iecpan de Galeana (fojas de la 3467 a la 3529),
del Arroyo, colonia EI Amate de Tecpan gedocumental publica que adquiere valor
Galeana (fojasde la 1247 ala 1290); construcg¢idorobatorio pleno de conformidad al articulo
de drenaje sanitario de la calle Manuel Doblad@50 del Cadigo Procesal Civil del Estado, son
colonia Emiliano Zapata de Tecpan de Galearaplicables a estos razonamientos las tesis y
(fojas de la 1291 a la 1338); construccion [dgirisprudencia siguientes: Copias, Facultad de
drenaje sanitario de la calle Adolfo Lopezcertificacion de. la tienen los funcionarios
Mateos, colonia Revolucion de Tecpan deypiicos, sila ley correspondiente los autoriza
Galeana (fojas dela1339ala 1384); construction, 5 |1, respecto de documentos que obren en
dGie?’:EPoajges'?gét;;lr? ddee (‘lzlé::rlwgm(?ojgéc?jt us archivos, sobre asuntos de su competencia.-
. ovena Epoca.- Tribunales Colegiados de
1385ala 1496), documentales privadas queja ircuito.- Semanario Judicial de la Federacion

cuando fueron ofrecidas por los denunciarjte ) ) o
en copias fotostaticas, adquieren valor probat oo Gaceta.- Tomo: VI, Junio de 1998.- Tesis:

al no haber sido objetadas y al estar admiculgd QO'CAO K.-Pag|na631,Certnﬂcamones. D_eben
con otras probanzas, como lo son las ofrecid&€" d€ constancias que obren en el expediente y
por la parte denunciada consistentes en: la cpisdenarlas la propia junta.- Octava Epoca.-
fotostatica simple de los veintisiete expedientekribunales Colegiados de Circuito.- Semanario
técnicos de obra que la presidenta municipdidicial de la Federacién.- Tomo XIV-
ofrece en su descargo, veintiuno de los cual®pviembre.- Tesis XVII. 20. 45 L.- Pagina 422;
fueron anteriormente descritos al sefalar |ldsopias fotostaticas. valor probatorio de las.-
probanzas de los denunciantes, mismos qug goctava Epoca.- Tribunales Colegiados de
economia procesal se tienen por reproducid&sircuito.- Semanario Judicial de la Federacion.-
como si a la letra se insertasen (fojas de la 8Tpmo VIIl, Julio de 1991.- Tesis VI. 20. J/137 .-
ala 2497, 2567 ala 2742, 2819 a la 2957, 3pBagina 97; Documentos privados no objetados,
a la 3094, 3174 a la 3286, 3360 a la 3440yaloracion y eficacia de los.- Octava Epoca.-
agregando los expedientes técnicos de las obprasibunales Colegiados de Circuito.- Semanario
pavimentacion de la calle Manuel DobladoJudicial de la Federacion.- Tomo IV, Segunda
colonia Emiliano Zapata de Tecpan de GalearRarte-1, Julio a Diciembre de 1989.- Péagina
(fojas de la 2493 a la 2566); pavimentacion|dg26; y Copias fotostaticas. hacen prueba plena
la calle Miguel Ramos Arizpe de la comunidagontra su oferente.- Octava Epoca.- Tribunales
El Cerrito del municipio de Tecpan de Galegnggjegiados de Circuito.- Semanario Judicial de

(fojas de la 2743 a la 2818); pavimentacion|dg, Federacion.- Tomo I, Segunda Parte-1, Enero
la_calle Justino Rumbo de Tecpan de Galeanajynio de 1988.- Pagina 214.
el

(fojas de la 2958 a la 3012); reconstruccion d
camino rural Santa Maria — La Cafia, municipio Ha quedado demostrado también que la
de Tecpan de Galeana (fojas de la 3095 @ pntraloria General del Estado realizé la

3173); reconstruccion de camino rural EILimprsequnda revision fisico — financiera preventiva
— El Valle, municipio de Tecpan de Galeahg |as obras y acciones realizadas por el
(fojas de la 3287 ala 3322); y reconstruccior| d&yuntamiento de Tecpan de Galeana dentro del
camino rural Tenexpa — La Vinata, municigioRamo XXXIII, XX, Inversién Estatal Directa y
de Tecpan de Galeana (fojas de la 3323 p demas programas del ejercicio presupuestal
3359), documentales que fueron presentgd2900, misma que se llevo al cabo firmandose a
con una certificacion por el secretario “generplfa conclusion de ésta la minuta de trabajo de
del Ayuntamiento del municipio de Tecpan fdecha 18 de octubre de 2000, como se demuestra
Galeana, la cual al no haber sido realizada e losn las documentales ofrecidas por la parte
términos del articulo 98, fraccion 1X, de la Le¢ydenunciante consistentes en: copia fotostatica
Organica del Municipio Libre, adolece dedel oficio nimero CGE-DGFE-1542/2000 de
validez, toda vez que no consigna el acuerdd digicha 25 de septiembre de 2000, signado por
Ayuntamiento en que se apoya, ni el expedign®aniel Pano Cruz, contralor general del estado,
en el que los documentos se encuentijadirigido a Sandra Belkis Ocampo Hernandez,
convirtiéndose entonces en copias fotostaticaggsesidenta del Honorable Ayuntamiento del
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municipio de Tecpan de Galeana, Guerrgrg Coatan (foja 50), colonia Emiliano Zapata
(foja 13), copia fotostatica de la minuta fgfojas 3590y 62), El Cerrito (fojas 3589y 66) y
trabajo de la segundarevision fisico —financigran copia fotostatica simple las de La Vinata y
preventiva de fecha 18 de octubre de 2000 (fojd®nexpa (foja 47), ruta San Luis San Pedro —
de la 14 a la 21, 1499, 1500, 1519, 1522 & Rajitos de la Laguna (foja 48), La Cafa (foja
1527) y copia fotostética del resumen gengr&l4), Santa Lucia (foja 55), El Pantano (foja 56),
del resultado de la revision practicada |aEl Porvenir (foja 57),El Pantano, La Cienegay
Honorable Ayuntamiento de Tecpan de Gale@risos Camarones (fojas 58 y 59), El Potrerillo
(foja 1498), documentales privadas que quffoja 60), Colonia Emiliano Zapata (foja 61) y
cuando fueron ofrecidas en copias fotostati¢ag| Cerrito (fojas 3587 y 3588), asi como el
adquieren valor probatorio al no haber sideriginal del escrito signado por José Antonio
objetadas y al estar admiculadas con ofrd&neda Nufez (fojas 3591 y 3592), cuarenta y
probanzas, tales como: la aceptacion del hgcldos fotografias y tres copias fotostaticas de tres
qgue en su contestacion de denuncia redlifatografias, no demuestran su dicho ya que

Orgénica del Municipio Libre, adolece
validez, toda vez que no consigna el acuerdd delanifiestan haber firmado bajo engafios los
Ayuntamiento en que se apoya, ni el expedigntiocumentos que a su nombre exhiben los
en el que los documentos se encuentjadenunciantes sefialando que las obras llevadas
convirtiéndose entonces en copias fotostaticas cabo en su comunidad no se han terminado o
simples que adquieren valor probatorio en coftiaiciado en su caso, anexando también los
de su oferente, aplicAndose a estosrazonamignéscritos en original de los ciudadanos
las tesis y jurisprudencia sefialados en el parfaitelquiadez Vazquez Bahena de la localidad
anterior. Zaragoza, Ambrocio Palacios Diaz de Bajitos
de La Laguna, Luis David Ortiz Cadena de la
Asimismo aseveran que de la revisiprcomunidad de Tetitlan, Fernando Rosas Padilla
practicada, la Contraloria General del Estqdde El Para, Hilario Valdez Contreras de la
realiz6 diversas observaciones preventivas &calidad de La Vinata (fojas de la 3530 a la
Ayuntamiento con el propdésito de que ésta3545), asi como el original del escrito de fecha
fueran solventadas, basados en egt@2 de enero de 2001, signado por el presidente
observaciones los denunciantes afirman que tee D’'Saroh.S.S.S., dirigido al Congreso del
presidenta municipal de Tecpan de Galeand, stado comunicandole laintegraciony los fines
incurrido en una serie de irregularidades e lde su agrupacion, anexando quince fotografias
ejecucion de obras y que, tanto en su inform¢ d¢fojas de la 3569 a la 3582), documentales no
trabajo como en documentos oficiales, habjetadas que al igual que las anteriores no
informado y reportado obras y acciones qug nfueron perfeccionadas al no haber sido
corresponden con el avance fisico y financigrmtificadas por sus signatarios, anexando también
real, todavez que en algunas no se han cumplidopia simple del oficio 2123 de fecha 5 de julio
con las especificaciones técnicas, se encuentrd@2000, signado por la presidentay el secretario
inconclusas o bien no han sido ejecutadas, [qdel Ayuntamiento de Tecpan de Galeana,
se presenta desinformacién de los beneficiafiairigido al contralor general del Estado a través
y nula o minima aportacion comunitaria y nalel cual se le sugiere lafecha parala celebracion
obstante que acompafan en original las actgsde la reunién de capacitacion a los comités de
inconformidad por parte de los ciudadanos|debras y acciones (fojas 3537 y 3538); copia
las comunidades de El Trapiche (foja XXXII(Ii),simple de la invitacion de fecha 5 de julio de

El Limon, Las Parotas, El Valle, Las Barranda2000 a la reunién de capacitacion a los comités
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de obras y acciones, dirigido al coordinad
regional del Copladeg (fojas 3539 y 354

odeban corregirse, tiene en este caso el
D)Ayuntamiento la oportunidad de solventar las

copia simple de la invitacion de fecha 5 de julialeficiencias y sera derivada de la Gltimarevision

de 2000 a la reunién de capacitacion a
comités de obras y acciones, dirigido
coordinador regional del Copladeg con firm
diversas de recibido (fojas 3541y 3542); co

ldésico —financieradonde se detecten en definitiva
alas irregularidades, esto siempre dentro del
asnarco normativo que rige el procedimiento
piadministrativo correspondiente.

simple de larelacion de servidores publicos que

integraran el presidium y el programa de
reunién de capacitacion (fojas 3543 a la 354
copia simple del directorio de comitg
comunitarios del afio 2000 (foja 3546 y 354
copia simple del control de asistencia de
reunion de capacitacion del dia 13 de julio

la Argumentan los denunciantes también,
5)regularidades en la contabilidad y ejercicio
sindebido de los recursos econdémicos
/)correspondientes al Ramo XXXIII por parte de
l&a presidenta municipal de Tecpan de Galeana,
defreciendo como probanzas: original de los

2000 (fojas 3548 a la 3553); document
privadas que aun cuando no fueron objet

eescritos de fecha 4 y 7 de enero de 2001,
agnados por Antonio Ayala Rodriguez y Fredy

solo crean valor indiciario pero carecen [d&aleana Sebastian, regidores del Honorable
eficacia probatoria para demostrar la false@laflyuntamiento del municipio de Tecpan de

del dicho de los denunciantes y las fotogra
aportadas por la parte denunciante,
insuficientes para acreditar el hecho

corresponderle solo valor indiciario; asimisn
aseveran los denunciantes que en los expedig
técnicos se encuentran documentos en los cu
se falsificé la firma de los ciudadanos Bru
Resendiz, Andres Abarca Gallardo, Ezequ
Resendiz Morenoy Juan Abarca Abarca, Eulo
Albarran Lopez, los miembros del Comité

Desarrollo Comunitario, el delegado y

secretario de la colonia Vicente Guerre
Silvestre Texta Romero y Octaviano Lop
Uriostegui, y acomparian los escritos signa
por éstos (fojasdela3774 ala3785), en orig

iaSaleana, Guerrero, mediante los cuales solicitan
oa la Contraloria General del Estado la
afiscalizacién de las obras de pavimentacién de
nacalles en el municipio de Tecpan de Galeana y
entieslos caminos Sachil — Tenexpa y Suchil —
al@gajilote; copia fotostatica simple de los oficios
nale fechas 20 y 22 de septiembre y 7 de octubre
igde 2000, signados por la presidenta municipal
gide Tecpan de Galeana, dirigidos al director
Hegeneral de Control Presupuestal, enviandole
eldocumentacion comprobatoria del Programa
rof-ondo para la Infraestructura Social Municipal
pAfojas 31, 32, 44, 45y 46); copia fotostética del
laziadro de gasto de inversion del Programa
n&@perativo Anual 2000 del Comité de Planeacion

los cuatro primeros y copia fotostatica simplgpara el Desarrollo del Estado (foja 78); copia

los dos ultimos, manifestando que les fue
falsificadas sus firmas, sin embargo al igual g
en la situacion anterior estas documentaleg
objetadas, no fueron ratificadas por g
signatarios careciendo por tanto de valo
eficacia probatoria al no estar admiculadas
otras pruebas, es aplicable a este criterig
sustentado por la Suprema Corte de Justici
su tesis jurisprudencial Documentos privad
provenientes de terceros. valor probatori
Octava Epoca.- Tribunales Colegiados
Circuito.- Semanario Judicial de la Federacig
Tomo IV, Segunda Parte-1, Julio a Dicieml
de 1989.- Pagina 227. Por otra parte no d
perderse de vista que las observaciones
realizo la Contraloria General del Estado
Ayuntamiento de Tecpan de Galeana en
minuta de trabajo de fecha 18 de octubre
2000, son consecuencia de la segunda revi
fisico — financiera preventiva, la cual como
nombre lo indica, se lleva al cabo de man

ofotostéatica del expediente denominado nimeros
uede polizasy cheques (fojas de la 1637 ala 1796)
mpie contiene en copias fotostaticas: polizas y
ufacturas diversas; copia fotostatica de la factura
pumero 3594 de la ferreteria y materiales de
cazonstruccion Del Centro (foja 3786); copia
fotostatica de la factura numero 1070 de
h emateriales Estévez, S.A. de C.V. (foja 3787);
osopia fotostéatica de la factura nUmero 14843 de
b distribuidora de materiales Rio del Oro, S.A. de
d&.V. (foja 3788); copia fotostéatica del recibo de
nfecha 15 de marzo de 2000 a nombre de Miguel
ré\ngel Elias Lucas por concepto de lacompra de

B&0 tubos de 30 cm., de didmetro para la obra

gliroduccion del drenaje de la colonia Vicente
dpuerrero de Tecpan de Galeana (foja 3789);
lgopia fotostética del recibo de fecha 16 de
daarzo de 2000 a nombre de Miguel Angel Elias
sigHcas por concepto de la compra de 100 tubos
sigle 30 cm. de diametro para la obra introduccién
hdel drenaje de la colonia Vicente Guerrero de

preventiva y si hay como lo es, cuestiones

uEecpan de Galeana (foja 3790); copia fotostatica
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del recibo de fecha 25 de marzo de 200
nombre de Miguel Angel Elias Lucas p
concepto de la compra de 150 tubos de 30
de diametro parala obraintroduccién del dren
de la colonia Vicente Guerrero de Tecpan
Galeana (foja 3791); copia fotostatica de

cuadro sin rubricas, signatarios y sellos, @
establece el reporte de fecha 19 de diciembr
2000, de la rehabilitacibn de camino ru
basurero municipal poblaciéon EI Suchil (fo
12); copia fotostética de la hoja auxiliar

bancos de la cuenta 10082616 (foja de la 22
30); copia fotostéatica del concentrado de con
de recursos, Propuestade Inversién 2000, R
XXXII (fojas de la 51 a la 53); copia fotostatid
de la hoja auxiliar de bancos de la cue
10082616 (fojas de la 1501 a la 1518); co
fotostatica de la relacion de depdsitos y abo
de la cuenta Ramo XXXIIl cuenta nume
1008261-6 (fojas 1520y 1521); copia fotostat
del cuadro de control de recursos de la Propu
de Inversion 2000 (fojas de la 1580 a la 158
copia fotostética de la hoja auxiliar de bang
cuenta 10082616 (fojas de la 1589 a la 16(
copiafotostética de larelacion de cheques (fq
de la 1607 a la 1609); copia fotostatica dg
relacion de cheques entregados para obras (
1610y 1611); copia fotostatica de larelacion
obras por comprobar (fojas 1612y 1613); co
fotostatica de la hoja de control de obras divef
(fojasdela 1614 ala 1633); copia fotostatica
cuadro de comprobacién de obr
correspondiente al Ramo XXXIII (fojas de

1634 a la 1636); por su parte la ciudada
Sandra Belkis Ocampo Henandez niega

hechos y aporta en su defensa: copia fotosté
simple de los oficios de fechas 4 y 28

septiembre, 10 y 16 de noviembre, 6 y 11
diciembre del afio 2000, signados por ellay
el secretario del Ayuntamiento y dirigidos

director general de Control Presupuest
enviando la documentacion comprobatoria
Programa Ramo XXXIII (fojas de la 3559 a
3564) y copia fotostatica simple de los ofici
defechas 20y 22 de septiembre de 2000 sign
por la pesidenta municipal de Tecpan de Gale
y dirigidos al director general de Contr

D @n el que los documentos se encuentran,
prconvirtiéndose entonces en copias fotostaticas
crsimples que adquieren valor probatorio en contra
age su oferente, son aplicables a estos
deazonamientos las tesis de jurisprudencia
usiguientes: Copias, facultad de certificacion de.
uka tienen los funcionarios publicos, si la ley
e derrespondiente los autoriza para ello, respecto
able documentos que obren en sus archivos, sobre
aasuntos de su competencia.- Novena Epoca.-
eTribunales Colegiados de Circuito.- Semanario
aJadicial de la Federacion y su Gaceta.- Tomo:
raf11, Junio de 1998.- Tesis: 1.60.C.40 K.- Pagina
nrB81; Certificaciones. deben ser de constancias
aque obren en el expediente y ordenarlas la
ntpropia junta.- Octava Epoca.- Tribunales
hi€olegiados de Circuito.- Semanario Judicial de
nda Federacion.- Tomo XIV-Noviembre.- Tesis
roXVII. 20.45L.- Pagina 422y Copias fotostaticas.
chacen prueba plena contra su oferente.- Octava
pdfpoca.- Tribunales Colegiados de Circuito.-
8Bemanario Judicial de la Federacién.- Tomo |,
oSegunda Parte-1, Enero a Junio de 1988.- Pagina
6214, al respecto es de sefialarse que las primeras
jasece documentales aportadas por los
ldenunciantes y descritas en lineas anteriores
of® cuando no fueron objetadas, solo tienen
dealor indiciario pero no eficacia probatoria, ya
bigue no obstante al admicularlas con las doce
sagstantes probanzas no robustecen su fuerza
derobatoria al no existir por parte de los
A glenunciantes, laargumentacion del nexoy causal
aque se pretendia con ellas, pues no basta
\nafrecerlas sin sefalar cual es el objeto que se
lgsretende y sobre todo, de que manera se
tiolacionan entre si, sumado a lo anterior las
deloce documentales referidas consistentes entre
detras, de cuadros y relaciones sin firmas y sin
batombres de los suscriptores o expedidores, solo
aladquieren valor indiciario pero no eficacia
aprobatoria, sirven de sustento la jurisprudencia
Hgl tesis jurisprudencial Copias fotostaticas. valor
aprobatorio de las.- Octava Epoca.- Tribunales
bgColegiados de Circuito.- Semanario Judicial de
hdasFederacion.- Tomo VIII, Julio de 1991.-
afasis VI. 20. J/137.- Pagina 97; Documentos
plprivados no objetados, valoracion y eficacia de

Presupuestal (fojas 3565 a la 3568)los.- Octava Epoca.- Tribunales Colegiados de

documentales que fueron presentadas con
certificacion realizada por el secretario “gener|

uBacuito.- Semanario Judicial de la Federacion.-
alTomo 1V, Segunda Parte-1, Julio a Diciembre

del Ayuntamiento del municipio de Tecpan
Galeana, la cual al no haber sido realizada e

Hale 1989.- Pagina 226; copias fotostaticas simples
Ide los pagos hechos ante la secretatiacienda

términos del articulo 98, fraccion IX, de la L¢yy crédito publico. notienen la calidad de

Organica del Municipio Libre, adolece deqocumentos privados.- Novena Epoca.-
validez, toda vez que no consigna el acuerdq dg}ihynales Colegiados de Circuito.- Semanario
Ayuntamiento en que se apoya, ni el expedignig,gicial de la Federacion y su Gaceta.- Tomo
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IV, Noviembre de 1996.- Tesis: 1.80.C.67 C
Pagina 419 yacturas. su falta de objecion 1
implica necesariamente que deba concedérs
valor probatorio pleno (materia mercantil
Novena Epoca.- Tribunales Colegiados

Circuito.- Semanario Judicial de la Federac
y su Gaceta.- Tomo: V, Junio de 1997.- Te{
11.20.C.T.45 C.- P4gina: 753; Aunado a e
debe quedar claro que de conformidad a la

de Coordinacion Fiscal, particularmente

articulo 46, tratAndose de aportaciones feder
corresponde a organismos especificos el con
supervision y fiscalizacion de los recursos y 9
éstos los Unicos competentes a través

procedimiento correspondiente para determi
sobre irregularidades en su manejo, es dec

.fotostética del vale nimero 1110 de fecha 8 de
ojunio de 2000 por 7 bultos de fertilizante (foja
el3); copia fotostatica del vale numero 1073 de
fecha 6 de junio de 2000 por 21 bultos de
déertilizante (foja 70); copia fotostatica del vale
08in numero de fecha 25 de julio del 2000 por 7
sidultos de fertilizante (foja 71); copia fotostatica
ladel recibo de pago numero 3160 de fecha 15 de
| ayiarzo del 2000, a nombre de Rufino Reyes
elAbarca por concepto de 7 bultos de fertilizante
Iékja 72); copia fotostatica del recibo de pago
rolimero 3615 de fecha 20 de marzo de 2000, a
onombre de Hermilo Sotelo Solis por concepto
de¢ 7 bultos de fertilizante (foja 73); dos copias
nhéotostaticas del recibo de pago nimero 3689 de
r fi=cha 20 de marzo de 2000, a nombre de Santos

la Contraloria General del Estadoy la Contadyiri@tero Rendén por concepto de 7 bultos de

Mayor de Hacienda quiénes en el ambito de
competencia y terminado el procedimier]

dartilizante (foja 74 y 76); copia fotostatica del
toecibo de pago numero 3616 de fecha 20 de

respectivo, dictaminan si existen o mamnarzo de 2000, a nombre de Virginia Rosas L.

irregularidades por lo tanto, corresponde ae
dos organismos la recepcion de denuncias
malversacion o usoindebido de las aportacio
Para que la Comision Instructora pudie
suspender el cargo por los supuestos a
marcados, es necesario que exista un dicta

Stp®r concepto de 7 bultos de fertilizante (foja
p@b); copia fotostatica de la relacién de nUmeros
nede recibos de pago de fertilizante (foja 77); estas
ralocumentales fueron ofrecidas en copias
nteeRostaticas simples lo que les otorga valor
Mmigrdiciario pero no eficacia probatoria ya que

o resolucion firme de autoridad competente guain cuando en su contestacion de denuncia la

establezca la responsabilidad del servi
publico denunciado respecto al uso y man
indebido de los fondos publicos y por ende
responsabilidad administrativa en que incur
de igual forma, las aportaciones estatale
municipales tienen su propio procedimier
administrativo de control y fiscalizacion
incluyendo por supuesto los organ
competentes para hacerlo por ello,

Hgresidenta municipal de Tecpan de Galeana
ejacepta que el fertilizante no se entregd a algunos
lde los productores agricolas por razones no
riimputables al Ayuntamiento, las documentales
5 1y0 son suficientes para demostrar que se haya
toncurrido en responsabilidad administrativa

, reiteraday grave, asimismo en el caso del fraude,
peste Congreso no es la instancia legal
etorrespondiente para analizar si se tipifica dicho

razonamiento vertido anteriormente es aplicgblgelito y en consecuencia la parte denunciada es

tratandose de recursos publicos estatalg
municipales.

Manifiestan los denunciantes también en
escrito inicial que sobresale el fraude comet
a cerca de ciento veinte productores agricol

srgsponsable por la comisién del mismo.

Sefialan los denunciantes que derivado de las
ssituaciones anémalas algunos ciudadanos del
dmunicipio de Tecpan de Galeana, estan
hssalicitando la destitucion de la Presidenta

los que no se les distribuy6 fertilizante, aimunicipal por desvio de recursos y aportan

cuando fueron cubiertas las cuotas
recuperacion que les correspondia
evidenciando de esta manera el mal manejg
programa y el endeudamiento con el gobie
del estado y aportaron como probanzas: c(
fotostética del recibo de pago nimero 2920
fecha 15 de marzo de 2000 a nombre de Del
Laureano Villalba por concepto de 7 bultos

deomo pruebas el original de las relaciones de
\nfirmas de los habitantes de las comunidades de
deécpan, Papanoa, Tetitlan, San Luis San Pedro,
'ndenexpa, Santa Rosa, Nuxco, Fincas Viejas,
p#anta Maria y Los Laureles (fojas de la 3699 a
da 3772), documentales privadas que ain cuando
inw fueron objetadas, son provenientes de tercero
dg requieren para su perfeccionamiento la

fertilizante (foja 67); copia fotostatica del valeratificaciéon del emisor por ello, carecen de

namero 1305 de fecha 23 de agosto de 2000

peficacia probatoria para demostrar el hecho que

28 bultos de fertilizante (foja 68); cop

ase pretende.
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Conlosrazonamientos expuestos, se conc
gue los denunciantes no acreditan los hec
gue forman parte del presente supuesto.

La Presidenta:

Solicito al ciudadano secretario diputa
Ernesto Vélez Memije, se sirva continuar cor
lectura.

El secretario Ernesto Vélez Memije:
Con mucho gusto, sefiora presidenta.

IV.- Fraccion X, del articulo 95 de la L€
Orgéanica del Municipio Libre. Por llevar a cal
conductas ilicitas en contra del Ayuntamien|
Aducen los denunciantes: 1. Que con fechg
de septiembre del afio 2000, la Contralg
General del Estado notific6 a la Presiden

ugensideracion el Primer Informe de Gobierno
haoe la presidenta municipal, correspondiente al
afno 2000, las obras y acciones reportadas no
corresponden con el avance fisico y financiero
reales, encontrandose irregularidades que van
desde obras inconclusas y reportadas como
lderminadas, ejercicio de presupuestos
laobregirados a los costos reales e incumpliendo
alas especificaciones de los expedientes técnicos
correspondientes; 4. Que sobresale el fraude a
cerca de ciento veinte productores agricolas a
los que no se les distribuy6 fertilizante para el
ciclo agricola anterior, aun y cuando fueron
cubiertas las cuotas de recuperacion que les
y correspondian, situacion que evidencia el mal
pamanejo del programay el endeudamiento con el
togobierno del estado; 5. Que las comunidades se
2&an expresado a través de sus comisarios
rienunicipales mediante actas, de la inexistencia
Cide obras y la falta de aportaciones por parte del

municipal que se llevaria a cabo la segu

dayuntamiento Municipal a las que estaba

revision fisico — financiera preventiva a lascomprometido. Aportan como pruebas para
obras y acciones realizadas por el Honorgbkustentar su dicho: original sin sello de recibido
Ayuntamiento; 2. Que segun consta en la mifjutdel escrito de fecha 4 de enero del 2001, suscrito

de trabajo en la que personalmente participp [@or Antonio Ayala Rodriguez y Fredy Galeana

presidenta municipal, de fecha 18 de octupr8ebastian,

del mismo afio, sobresalen algun
observaciones tales como: del Fondo
Infraestructura Social Municipal (Ram
XXXIII) e inversion estatal directa del gobiern
del estado se observan obras en las que N
conformaron comités comunitarios; obras c
terminadas que no fueron aprobadas po
Copladeg; obras que no cumplen con

especificaciones técnicas de construccion cd
es el caso del tanque elevado de El Sud
desinformacion de los beneficiarios y nula
minima aportacion comunitaria; que a la feg
de la revision existia un saldo por comprobat
$14°000,000.00 de los $16’000,000.00 g
fueron liberados; que la documentaci
comprobatoria por la cantidad de cd
$8'000,000.00 carece de las firmas de
presidenta y de la tesorera municipal, 10 que

regidores del Honorable
ayuntamiento de Tecpan de Galeana, dirigido
dala Contraloria General del Estado de Guerrero,
oa través del cual solicitan la fiscalizacion de las
oobras de pavimentacion de calle en el municipio
odwTecpan por considerar que su construccion
Asio corresponde al costo total de la obra (foja
&D); original sin sello de recibido del escrito de
afecha 7 de enero de 2001, suscrito por Antonio
miyyala Rodriguez y Fredy Galeana Sebastian,
hilegidores del Honorable Ayuntamiento de
orecpan de Galeana, dirigido a la Contraloria
h&eneral del Estado de Guerrero, a través del
deual solicitan la fiscalizacion de los caminos

pe&uchil — Tenexpa, Sachil — Cuajilote, ya que

prdichos caminos no estan rehabilitados como se
sdice (foja 11); copia fotostatica de un cuadro sin

lalbricas, signatarios y sellos, que establece el
daporte de fecha 19 de diciembre de 2000, de la

cuenta de manejos irregulares y nadeehabilitacion de camino rural basurero

transparentes del erario publico; que

seunicipal poblacion El Suchil (foja 12); copia

transfirieron recursos del Fondo d
Infraestructura Social Municipal por un mon

efotostatica del oficio nimero CGE-DGFE-1542/
02000 de fecha 25 de septiembre de 2000, signado

de $1'258,000.00 al gasto corriente, sin que g [@or Daniel Pano Cruz, contralor general del
fecha hayan sido reintegrados a su cuenta #&stado, dirigido a Sandra Belkis Ocampo

origen y contraviniendo la legislacion vigenteHernandez,

presidenta del Honorable

gue la Contraloria General sefial6 la urgept&yuntamiento del municipio de Tecpan de

necesidad de cubrir la documentaciprizaleana, Guerrero, através delcual se leinforma
comprobatoria faltante, el tramite de aprobacjola realizacién de la segunda revision fisico —

de los expedientes técnicosy el reintegro de jnfieanciera preventiva a las obras y acciones que
de un $1'000,000.00; 3. Que tomando |ese ejecutan en ese Ayuntamiento dentro del
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Ramo XXXIII, XX, inversion estatal directa y recursos, propuesta de inversion 2000, Ramo
demas programas del ejercicio presupueptIXXIll (fojas de la51 ala 53); copia fotostética
2000 (foja 13); copia fotostatica de la minutaldelel escrito de fecha 16 de diciembre de 2000,
trabajo de la segunda revision fisico —financigrsignado por el comisario municipal de La Cafia,
preventiva, de fecha 18 de octubre de 2(Q0O@ediante el cual hace constar que el camino
(fojas de la 14 a la 21); copia fotostéatica dg leural Santa Maria — La Cafa no se ha ejecutado
hoja auxiliar de bancos de la cuenta 100826 1(€oja 54); copia fotostéatica del escrito de fecha
(foja de la 22 a la 30); copia fotostatica del7 de diciembre de 2000, firmado por el segundo
oficio nimero DOP/0101/2000, de fecha 20|deomisario municipal de Santa Lucia, dirigido al
septiembre de 2000, signado por la presidgntantralor del estado “Cuauhtémoc Tabares
municipal de Tecpan de Galeana y dirigido| aluarez”, en el que sefiala que el camino rural de
director general de Control PresupuestaSanta Lucia — El Zapote no se encuentra
enviandole documentacion comprobatoria fekhabilitado (foja 55); copia fotostatica del
programa Fondo para la Infraestructura Sog¢ia@scrito de fecha 16 de diciembre de 2000, signado
Municipal 2000 (fojas 31 y 32); original de |apor el comisario municipal de El Pantano,
manifestaciéon de Adolfo Abundis Ruiz,dirigido a el contralor general del estado
comisario municipal de El Trapiche, de fecha 9Cuauhtémoc Tabares Juarez”, en el que
de diciembre de 2000, mediante la cual expresstablecen que el camino rural San Luis La
qgue el camino rural entronque de la carretedlaoma — El Pantano no se encuentra rehabilitado

diversas (fojas de la 34 ala 43); copia fotostatic@misario municipal de El Porvenir, dirigido al
del oficio numero DOP/0101/2000, de fechal22ontralor general del estado “Cuauhtémoc
de septiembre de 2000, signado por la presidentabares Juarez”, mediante el cual sefiala que el
municipal de Tecpan de Galeana y dirigido| atamino rural San Luis La Loma—EIPorvenir no
director general de Control Presupuestiake encuentra rehabilitado (foja 57); copia
enviandole documentacion comprobatoria fdbtostatica del escrito de fecha 16 de diciembre
programa Fondo para la Infraestructura Sog¢ialel 2000, signado por los comisarios municipales
Municipal 2000 (fojas 44 y 45); copia fotostatitade El Pantano, La Cienega y Los Camarones,
del oficio nimero DOP/0116/2000, de fecha dirigido al contralor general del Estado
de octubre de 2000, signado por la presidgnt@€uauhtémoc Tabares Juarez”, mediante el cual
municipal de Tecpan de Galeana y dirigido| ananifiestan que el camino rural San Luis La
director general de Control Presupuestal,oma—ElPorvenirestaen pésimascondiciones
enviandole documentacion comprobatoria f€fojas 58 y 59); copia fotostatica del escrito de
programa Fondo para la Infraestructura So¢idécha 10 de diciembre de 2000, signado por el
Municipal 2000 (foja 46); copia fotostatica delcomisario municipal de El Potrerillo, mediante
escrito de fecha 19 de diciembre de 2000, sigrjadbcual sefiala que el camino rural de El Ramal
por los comisarios municipales de La Vinata yle los Limones hasta Potrerillo no ha sido
Tenexpa, municipio de Tecpan de Galeanp rghabilitado (foja 60); copia fotostatica del
dirigido a la “Contraloria Mayor de Glosa dglescrito de fecha 7 de enero de 2001, signado por
Gobierno del Estado”, mediante el cual sefiglagl delegado municipal de Emiliano Zapata,
gue el camino que conduce de la comunidad dkrigido a la Contraloria General del Estado, en
Tenexpa a La Vinata no ha sido reconstrujdel que hace del conocimiento que la
(foja 47); copia fotostatica del escrito de fech@avimentacion de la calle Manuel Doblado no
28 de diciembre de 2000, signado por|eéstd terminada (foja 61); original y copia
presidente del comité de caminos de ruta pdatostatica del escrito de fecha 7 de enero de
Luis San Pedro — Bajitos de la Laguna— RangH001, signado por el delegado municipal de
Nuevo, mediante el cual expresan que el canpiriémiliano Zapata, dirigido a la Contraloria
rural de ruta San Luis San Pedro—La Lagunar®eneral del Estado, en el que hace del
ha sido rehabilitado (foja 48); copia fotostaticaonocimiento que la pavimentacion de la calle
del escrito de fecha 31 de diciembre de 2000ustino Rumbo no esta terminada (fojas 3590 y
suscrito por los comisarios municipales de| I&82); copia fotostatica de tres fotografias (fojas
ruta El Limén — El Valle (foja 49); original de |a de la 63 a la 65); original y copia fotostatica del
relacion de firmas de comisarios municipaleq descrito de fecha 4 de enero de 2001, signado por
la ruta El Limon — El Valle (foja 50); copif el entonces comisario municipal de El Cerrito,
fotostatica del concentrado de control delirigido a la Contraloria General del Estado, en
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el que hace del conocimiento que es falsg
monto total del costo de la obra de pavimentag
de la calle Miguel Ramos Arizpe (fojas 3589
66); copia fotostética del recibo de pago nim
2920 de fecha 15 de marzo de 2000 a nomb

¢lojas de la 425 a la 482); copia fotostatica del
iGexpediente de obra pavimentacion de la calle
yPablo Galeana, colonia centro de Tecpan de
rGaleana (fojas de la 483 a la 545); copia
fitostatica del expediente de obra pavimentacion

1073 de fecha 6 de junio de 2000 por 21 bultadel Arroyo, colonia EI Amate de Tecpan de
de fertilizante (foja 70); copia fotostatica delGaleana (fojas de la 694 a la 758); copia
vale sin numero de fecha 25 de julio de 2000 pdotostéatica del expediente de obra pavimentacion
7 bultos de fertilizante (foja 71); copia fotostaticale la calle Carmen Montafio de Tecpan de
del recibo de pago numero 3160 de fecha 1% d&aleana (fojas de la 759 a la 935); copia
marzo de 2000, a nombre de Rufino Reyeftostaticadel expediente de obra pavimentacion
Abarca por concepto de 7 bultos de fertilizaptde la calle Carmen Montafio, colonia El Pantedn
(foja 72); copia fotostatica del recibo de pagale Tecpan de Galeana (fojas de la 936 a la
namero 3615 de fecha 20 de marzo de 2000,1848); copia fotostéatica del expediente de obra
nombre de Hermilo Sotelo Solis por conceptpavimentacion de la calle Venustiano Carranza,
de 7 bultos de fertilizante (foja 73); dos copjasolonia Francisco |. Madero de Tecpan de
fotostéaticas del recibo de pago nimero 3689 dealeana (fojas de la 1049 a la 1115); copia
fecha 20 de marzo de 2000, a nombre de Santiogostatica del expediente de obra construccion
Otero Rendo6n por concepto de 7 bultos |dde red de agua potable de la calle Adolfo Lopez
fertilizante (foja 74 y 76); copia fotostatica delMateos, colonia Revolucion de Tecpan de
recibo de pago numero 3616 de fecha 20| dealeana (fojas de la 1151 a la 1181); copia
marzo de 2000, a nombre de Virginia Rosag lfotostatica del expediente de obra construccion
por concepto de 7 bultos de fertilizante (fgjade drenaje sanitario de la calle Independencia,
75); copia fotostatica de la relacion de nimefosolonia El Fortin de Tecpan de Galeana (fojas
de recibos de pago de fertilizante (foja 7f)de la 1182 a la 1246); copia fotostética del
copia fotostatica del cuadro de gastos |dexpediente de obra construccion de drenaje
inversion del programa operativo anual 2008anitario del callejon del Arroyo, colonia El
del Comité de Planeacion para el DesarrollojJdéimate de Tecpan de Galeana (fojas de la 1247
Estado (foja 78); copia fotostatica del expedienta la 1290); copia fotostatica del expediente de
de obra camino rural Bajitos de Zaragoza (fgjagbra construccion de drenaje sanitario de la
dela79ala122); copiafotostatica del expedigntalle Manuel Doblado, colonia Emiliano Zapata
de obra camino rural La Laguna — El Chiyade Tecpan de Galeana (fojas de la 1291 a la
(fojas de la 123 a la 165); copia fotostatica fe1338); copia fotostéatica del expediente de obra
expediente de obra camino rural Fincas Vigjasonstruccion de drenaje sanitario de la calle
— El Paréa (fojas de la 166 a la 214); copi@dolfo Lépez Mateos, colonia Revolucién de
fotostética del expediente de obra camino rurdlecpan de Galeana (fojas de la 1339 a la 1384);
El Trapiche (fojas de la 215 a la 252); copiaopia fotostatica del expediente de obra
fotostéatica del expediente de obra camino ryraonstruccion de drenaje sanitario de la colonia
Suchil — Cuajilote (fojas de la 253 a la 290)Vicente Guerrero de Tecpan de Galeana (fojas
copia fotostatica del expediente de obra canfinde la 1385 a la 1496); copia fotostéatica del
rural Nuxco — La Playa (fojas de la 291 a la 330 expediente denominado aspecto financiero 2000
copia fotostatica del expediente de obra camindojas de la 1497 a la 1578) que contiene en
rural Sachil—Tenexpa (fojasdela331 ala3g7gopias fotostaticas: resumen general del
copia fotostatica del expediente de olraesultado de larevision practicada al Honorable
pavimentacién de la calle Leandro Valle, colofigyuntamiento de Tecpan de Galeana (foja 1498),
El Fortin de Tecpan de Galeana (fojas de la B68inuta de trabajo de la segunda revision fisico-
a la 424); copia fotostatica del expediente|dnanciera (aspecto financiero) (fojas 1499,
obra pavimentacién de la calle Ignacio Ramire4,500, 1519, 1522 a la 1527), hoja auxiliar de
colonia Benito Juarez de Tecpan de Galearmancos de la cuenta 10082616 (fojas de la 1501
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ala 1518), relacion de depdsitos y abonos de ésta concluida, anexando fotografia (fojas 3587
cuenta Ramo XXXIII cuenta niumero 100826{1y 3588); original sin sello de recibido con anexo

6 (fojas 1520 y 1521), anexo de aprobacion dée antecedentes en copia fotostéatica del escrito
obras Ramo XXXIII (foja 1528, 1549, 1550, de fecha 23 de enero de 2001, signado por José
1553 a la 1557, 1567, 1569 a la 157#)Antonio Pineda Nufiez, dirigido ala Contraloria
informacion complementaria al anexo ({eGeneral del Estado, mediante el que informa

dirigido a la presidenta municipal de Tecpan|dd624); original de la relacion de firmas de
Galeana, a través del cual comunica|laabitantes de las comunidades de Tecpan,
aprobacioén de recursos econémicos del Fondapanoa, Tetitlan, San Luis San Pedro, Tenexpa,
para la Infraestructura Social Municipal (fojasSanta Rosa, Nuxco, Fincas Viejas, Santa Maria
1551 y 1552), oficio numero 00-CGC-5-5f-y Los Laureles del municipio de Tecpan de
0035 de fecha 5 de julio de 2000, signado pdbaleana, solicitando la destitucion de la
Carlos Sanchez Barrios, coordinador gengraresidenta municipal por desvio de recursos
del Comité de Planeacion para el Desarrollo|délojas de la 3699 a la 3772); original del escrito
Estado de Guerrero, dirigido a la presideptde fecha 7 de marzo de 2001, signado por Bruno
municipal de Tecpan de Galeana, a través|dResendiz, dirigido al Congreso del Estado,
cual comunica la aprobacién de recurgomanifestando que es falsa la firma que a su
econdémicos del Fondo para la Infraestructiraombre se consigna en el acta de formacion del
Social Municipal (fojas 1575 y 1576), oficip comité y acta de entrega y recepcién de la obra
ndmero 00-CGC-5-57-0061 de fecha 20 de jylipavimentacion de la calle Miguel Ramos Arizpe
de 2000, signado por Carlos Sanchez Barrjoffpja 3773); copia fotostatica del escrito de
coordinador general del Comité de Planeadidiecha 5 de diciembre de 2000, signado por

10082616 (fojas de la 1589 a la 1606), relac
de cheques (fojas de la 1607 ala 1609), rela
de cheques entregados para obras (fojas 1
1611), relacion de obras por comprobar (fo

oOla rehabilitacion del camino rural EI Chivo y de
id@ruta Bajitos de Zaragoza (foja 3775); original
1@¢l escrito de fecha 1o de marzo de 2001,
asuscrito por Andrés Abarca Gallardo, Ezequiel

(fojas de la 1614 a la 1633), cuadro
comprobacién de obras correspondiente al R

delirigido al Congreso del Estado, mediante el
nooial denuncian la falsificacion de sus firmas en
XXXIII (fojas de la 1634 a la 1636); copip las actas constitutiva del comité y entrega y
fotostatica del expediente denominado nUmgrascepcion de la obra rehabilitacion del camino
de polizasy cheques (fojas de la 1637 a la 1196)ral Fincas Viejas (foja 3776 y 3777); original
qgue contiene en copias fotostaticas: pélizas del escrito de fecha 20 de marzo de 2001,
facturas diversas; copia fotostatica del escfitsignado por Eulogia Albarran Lépez, dirigido a
de fecha 13 de diciembre de 2000, signado [ptoys miembros de la Comision Instructora del
el comisario municipal de El Cerrito, dirigido|aCongreso del Estado, mediante el cual manifiesta
la “Contaduria Mayor de Glosa del Estado [d&a falsificacion de su firma en la documentacién
Guerrero”, manifestando que laobradela canchie la obra del drenaje sanitario de la colonia
de la escuela Ignacio Manuel Altamirano ho/icente Guerrero (foja 3778); original del escrito
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de fecha 22 de marzo de 2001, signado po
miembros del Comité de Desarroll
Comunitario, delegadoy secretario de la colo
Vicente Guerrero, dirigido al Congreso

Estado, mediante el cual solicitan se investi
y castigue a los responsables de la falsifica
de las firmas de la documentacién de la o
construccién de drenaje sanitario de la col
Vicente Guerrero, con anexo consistente
relacion de personas asistentes alareunion
colonia, realizada el dia 21 de marzo de 2
(fojas de la 3781 ala 3785); copia fotostatic
la factura numero 3594 de la ferreteri
materiales de construccion Del Centro (f
3786); copia fotostatica de la factura num
1070 de materiales ESTEVEZ, S.A. de C
(foja 3787); copia fotostética de la factu
namero 14843 de distribuidora de materi
Rio del Oro, S.A. de C.V. (foja 3788); cop
fotostatica del recibo de fecha 15 de marz
2000 anombre de Miguel Angel Elias Lucas
concepto de la compra de 150 tubos de 30

de diametro parala obraintroduccién del dren

de la colonia Vicente Guerrero de Tecpan
Galeana (foja 3789); copia fotostéatica del rec

de fecha 16 de marzo de 2000 a nombre

Miguel Angel Elias Lucas por concepto de
comprade 100 tubos de 30 cm. de diametro
la obra introduccién del drenaje de la colo

@000 si fueron aprobadas por el Copladeg; c)
0Que no obstante que los denunciantes no sefialan
ieuales son las obras que no cumplen con las
ekspecificaciones técnicas de construccion, ni
uampoco puntualizan cuéles son esas
i@specificaciones de construccion, afirma que si
rse cumplieron con las mismas y que en todo
ieaso, quién determinard legalmente con el
eauxilio de los técnicos en construccion si se
elamplié o no, sera la Contraloria General del
OHstado en la ultima revision definitiva fisica —
diinanciera; d) Que los beneficiarios fueron
ynformados a través de reuniones de capacitacion
jampartida por el Departamento de Capacitaciéon
rde la Contraloria y también al momento de
crearse los comités comunitarios de obra, al
ehacerse asambleas generales en las localidades
eg de igual forma, una vez que se tuvieron
aintegrados dichos comités, éstos firmaron la
deEceptacion; e) Que efectivamente hubo minima
a@portacion de recursos econdémicos de la
crmomunidad porque carecen de recursos y el
ajdanual Operativo 2001 SEPLAP (Ramo
dEXXIII) permite ladispensa de la participacion;
bf) Que ya se comprobaron los $14'000,000.00
@k los $16°000,000.00 que fueron liberados; g)
laQue la documentacion comprobatoria por la
acantidad de casi $8'000,000.00 si contiene la
idirma de las servidoras publicas en cita; h) Que

Vicente Guerrero de Tecpan de Galeana (qiojyaa se reintegraron los recursos que se

3790); copia fotostatica del recibo de fecha
de marzo de 2000 a nombre de Miguel An
Elias Lucas por concepto de la compra de

tubos de 30 cm. de didmetro para la o
Introduccién del drenaje de la colonia Vicer
Guerrero de Tecpan de Galeana (foja 3791

Por su parte la denunciada manifiesta: 1. (
es cierto con la aclaracion de que no constit
un acto definitivo para considerar que e
incurriendo en el incumplimiento de s
obligaciones consignadas en el articulo 73 d
Ley Organica del Municipio Libre, e
infracciones administrativas reiteradas y gra
o en conductas ilicitas en contra d
Ayuntamiento, dado que la revision definiti
por ley, se realiza en el mes de febrero del
2001 para el ejercicio del afio fiscal 2000 po
Contraloria General del Estado; 2. Que es f4
y se niegay que la verdad de los hechos es
a) Si se conformaron los comités comunitar

2Bansfirieron al gasto corriente; i) Que es cierto
jedue la Contraloria General realiz6 observaciones
| 58ro que estas son preventivas y no definitivas
pra efecto de que se corrijan y en la definitiva se
tecomprobara si se realizaron 0 no y que no
.obstante esto, afirma que ya se han dado
cumplimiento a las observaciones; 3. Que es
Dfalso y se niega ya que laverdad es que las obras
Liyyeacciones reportadas, si corresponden al avance
stésico y financiero reales y que se someten a lo

lllesque determine la dltima revision definitiva que

taalice la Contraloria General del Estado, agrega
h ademas que cuando se programa la obra, se
esontemplan metas pero al ejecutarla puede haber
ehdecuaciones en el proyecto original y dichas
avariaciones se contemplan en el expediente
piiécnico de obra; 4. Se niega, ya que la verdad de
lios hechos es que la Secretaria de Desarrollo
lIFRural no entregd completo el fertilizante al
Ue/untamientoy por estarazon, el Ayuntamiento
oBo entrego el fertilizante a todos los productores

de obra; b) Que no obstante que los denuncigni@gricolas, sin embargo algunos de ellos aceptaron

no especifican cuales son las obras ¢
terminadas que no fueron aprobadas po
Copladeg, lo que ladejaen estado de indefeng
afirma que las obras programadas para el

agecibir a cambio otros insumos agricolas y el
ebsto acepto que en el programa correspondiente

ica 2001 se les reponga el faltante; 5. No es cierto

afya que los denunciantes con engafios y abusando
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de la buena fe de algunos comisariofojas de la 2819 a la 2876); copia simple del
municipales, les arrancaron la firma y apoft@xpediente de obra pavimentacion de la calle
como pruebas: copia simple del expedientg d&dolfo Lopez Mateos, colonia Revolucion de
obra construccién de red de agua potable, dalleecpan de Galeana (fojas de la 2877 a la 2957);
Manuel Doblado, colonia Emiliano Zapata flecopia simple del expediente de obra
Tecpan de Galeana (fojas de la 1817 a la 18p3)avimentacion de la calle Justino Rumbo de
copia simple del expediente de obra construc¢idrecpan de Galeana (fojas de la 2958 a la 3012);
de red de agua potable, calle Adolfo Logezopia simple del expediente de obra
Mateos, colonia Revolucién de Tecpan deeconstruccién de camino rural Carretera
Galeana (fojas de la 1853 a la 1884); copiblacional — El Trapiche, municipio de Tecpan
simple del expediente de obra construccion diée Galeana (fojas de la 3013 a la 3051); copia
drenaje sanitario, colonia Vicente Guerrero|dsimple del expediente de obra reconstruccion
Tecpan de Galeana (fojas de la 1885 a la 20R%de camino rural Finca Vieja— El Para, municipio
copiasimple del expediente de obra construcgidae Tecpan de Galeana (fojas de la 3052 a la
de red de drenaje sanitario, calle Manyie3094); copia simple del expediente de obra
Doblado, colonia Emiliano Zapata de Tecpameconstruccion de camino rural Santa Maria —
de Galeana (fojas de la 2026 a la 2074); cqplea Cafia, municipio de Tecpan de Galeana
simple del expediente de obra construccion déojas de la 3095 a la 3173); copia simple del
drenaje sanitario, colonia El Amate de Tecpaaxpediente de obra reconstrucciéon de camino
de Galeana (fojas de la 2075 a la 2116); cqpiraral Suchil — Cuajilote, municipio de Tecpan
simple del expediente de obra construccion dée Galeana (fojas de la 3174 a la 3212); copia
drenaje sanitario, calle Adolfo Lépez Mategssimple del expediente de obra reconstruccion
colonia Revolucion de Tecpan de Galeana (fgjate camino rural La Playa — Nuxco, municipio de

colonia El Amate de Tecpan de Galeana (fgjage obra reconstruccidén de camino rural Bajitos-
dela2430ala2497); copiasimple del expedigni#aragoza, municipio de Tecpan de Galeana
de obra pavimentacion de la calle Manue{fojas de la 3400 a la 3440); copia simple del
Doblado, colonia Emiliano Zapata de Tecpamcta de fecha 28 de abril de 2000, de la sesién de
de Galeana (fojas de la 2493 a la 2566); cqpj@aneacion para el desarrollo municipal en que
simple del expediente de obra pavimentacjogse aprueban la distribucién de los recursos y
de la calle Carmen Montafio, colonia El Pantgépropuesta de inversion del Ramo XXXIII, Fondo
de Tecpan de Galeana (fojas de la 2567 @ fara la Infraestructura Social Municipal (fojas
2679); copia simple del expediente de obrde la 3441 a la 3443); copia simple del cuadro
pavimentacion de la calle Asta Bandera, colonipropuesta de inversiébn 2000 Ramo XXXIII
Centro de Tecpan de Galeana (fojas de la 2p&fbjas de la 3444 a la 3455); copia simple del
ala 2742); copia simple del expediente de opmaficio numero CGE-DGFE-1542/2000, sighado
pavimentacion de la calle Miguel Ramos Arizpepor el contralor general del Estado, dirigido a la
de la comunidad EI Cerrito del Municipio depresidenta municipal de Tecpan de Galeana,
Tecpan de Galeana (fojas de la 2743 a la 28[L&uerrero, comunicandole la realizacion de la
copia simple del expediente de objraegunda revision fisico — financiera preventiva
pavimentacion de la calle Ignacio Ramirg¢za las obras y acciones que se ejecutan por el
colonia Benito Juarez de Tecpan de Galepsyuntamiento de Tecpan de Galeana (fojas
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3456 y 3457); copia simple de la minuta
trabajo de fecha 18 de octubre de 2000 d
segunda revision fisico — financiera prevent
(fojas de la 3458 a la 3466); original del prim
informe de gobierno municipal que rindié
presidenta del Honorable Ayuntamiento ¢
municipio de Tecpan de Galeana, Guerr
(fojas de la 3467 a la 3529); original de
constancia sin fecha, expedida por el comis
municipal de Zaragoza, mediante la q
manifiesta haber firmado bajo engafios
documentos que a su nombre exhiben
denunciantes (foja 3530); original de
constancia sin fecha, expedida por Ambro
Palacios Diaz, mediante la que manifiesta ha

deegional del Copladeg (fojas 3539 y 3540);
e topia simple de la invitacion de fecha 5 de julio
vae 2000 a la reunion de capacitacion a los
ecomités de obras y acciones, dirigido al
acoordinador regional del Copladeg con firmas
etliversas de recibido (fojas 3541 y 3542); copia
breimple de larelacion de servidores publicos que
lantegraran el Presidium y el programa de la
rieunion de capacitacion (fojas 3543 a la 3545);
eopia simple del directorio de comités
osomunitarios del afio 2000 (foja 3546 y 3547);
losopia simple del control de asistencia de la
areunién de capacitacion del dia 13 de julio de
5i8000 (fojas 3548 a la 3553); copia simple del
banexo de aprobacién de obrasy de lainformacion

firmado bajo engafios los documentos que

somplementaria (fojas de la 3554 a la 3558);

nombre exhiben los denunciantes (foja 3531}0pia simple del oficio numero 005/00 de fecha
original del escrito de fecha 21 de enero|dé de septiembre de 2000, firmado por la
2001, signado por el comisario municipal de |L@residenta y el secretario municipal de Tecpan
Caiia, dirigido al Congreso del Estado, medignte Galeana, dirigido al director general de

el cual manifiesta haber firmado bajo enga
los documentos que a su nombre exhiben
denunciantes (foja 3532); original del escrito
fecha 22 de enero de 2001, signado po
presidente de D'Saroh. S.S.S., dirigido
Congreso del Estado, mediante el cual manifig
haber firmado bajo engafios los documen
gue a su nombre exhiben los denunciantes

3533); original del escrito de fecha 22 de en
de 2001, signado por el delegado municipa
El Parda, dirigido al Congreso del Estag
mediante el cual manifiesta haber firmado b
engafos los documentos que a su nom
exhiben los denunciantes (foja 3534); origir
del escrito sin fecha, sighado por autorida
municipales de las localidades que usan
camino ElILimén—El Valle, dirigido al Congres

oSontrol Presupuestal, enviando documentacion
l@®mprobatoria del programa Ramo XXXIII (foja
d8559); copia simple del oficio nUmero 2808/00
dk fecha 28 de septiembre de 2000, firmado por
alapresidentay el secretario municipal de Tecpan
bstle Galeana, dirigido al director general de
taSontrol Presupuestal, enviando documentacion
fogmmprobatoria del programa Ramo XXXIII (foja
r8560); copia simple del oficio nimero 11/00 de
decha 10 de noviembre de 2000, firmado por la
opresidenta y el secretario municipal de Tecpan
hjde Galeana, dirigido al director general de
bf&ontrol Presupuestal, enviando documentacion
atomprobatoria del programa Ramo XXXIII (foja
1e3561); copia simple del oficio sin numero de
é&cha 16 de noviembre de 2000, firmado por la
opresidenta y el secretario municipal de Tecpan

del Estado, mediante el cual manifiesta hapele Galeana, dirigido al director general de

firmado bajo engafios los documentos que

nombre exhiben los denunciantes (foja 353
original del escrito de fecha 22 de enero
2001, signado por Hilario Valdez Contrerag
Benito Rendon G., dirigido al Congreso ¢

sontrol Presupuestal, enviando documentacion
5xomprobatoria del programa Ramo XXXl (foja
dd562); copia simple del oficio sin nimero de
yecha 6 de diciembre de 2000, firmado por la
epresidenta y el secretario municipal de Tecpan

Estado, mediante el cual manifiestan ha
firmado bajo engafios los documentos que

pafe Galeana, dirigido al director general de
sontrol Presupuestal, enviando documentacion

nombre exhiben los denunciantes (foja 3536omprobatoria del programa Ramo XXXl (foja
copia simple del oficio 2123 de fecha 5 de julid563); copia simple del oficio sin nUmero de

de 2000, signado por la presidentay el secre
del Ayuntamiento de Tecpan de Galea
dirigido al contralor general del Estado a tra
del cual se le sugiere lafecha parala celebra
de la reunion de capacitacion a los comitég
obras y acciones (fojas 3537 y 3538); co

fiecha 11 de diciembre de 2000, firmado por la
hgresidenta y el secretario municipal de Tecpan
éde Galeana, dirigido al director general de
Ci@ontrol Presupuestal, enviando documentacion
dmmprobatoria del programa Ramo XXXl (foja
Di&564); copia simple del oficio nimero DOP/

simple de la invitacion de fecha 5 de julio
2000 a la reunién de capacitacion a los co

m
de obras y acciones, dirigido al coordinacl

160101/2000 de fecha 22 de septiembre de 2000,
tdsmado por la presidenta municipal de Tecpan
ode Galeana, dirigido al director general de
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Control Presupuestal, enviando documentad
comprobatoria del programa Ramo XXXI
(fojas 3565 y 3566); copia simple del ofic
numero DOP/0101/2000 de fecha 20

septiembre de 2000, firmado por la preside
municipal de Tecpan de Galeana, dirigido
director general de Control Presupuest
enviando documentacién comprobatoria

programa Ramo XXXIII (fojas 3567 y 3568
original del escrito de fecha 22 de enero
2001, signado por el presidente de D’Sar
S.S.S., dirigido al Congreso del Esta
comunicandole la integracion y los fines de
agrupacion, anexando quince fotografias (fg
de la 3569 a la 3582).

Sefalan los denunciantes que la presidg
municipal ha incurrido en responsabilid
administrativa al informar y reportar obras
acciones que no corresponden con el avg
fisico y financiero reales, ni con I3
especificaciones de los expedientes técni
asimismo que existen obras ejecutadas qu
fueron aprobadas por el Copladeg y en las
no se conformaron comités comunitarig
existiendo ademés desinformacion de
beneficiarios y nula o minima aportaciq
comunitaria, aunado a ello sefalan que ex
desviacion de recursos y que se falsificaron
firmas de los comisarios municipales de
comunidades y de algunos integrantes de
comités comunitarios en la documentaci
comprobatoria y expedientes técnicos, hec
gue fundan en las observaciones que realiz
Contraloria General del Estado en la segu
revision fisico — financiera. Ahora bien, de |
constancias que obran en el expedientg
comprueba que la Coordinacién General
Comité de Planeacion para el Desarrollo
Estado de Guerrero aprobé con base
validacion del Ayuntamiento de Tecpan
Galeana de veintisiete expedientes técnico
asignacion de recursos econdmicos del Fo
para la Infraestructura Social Municipal, con
se demuestra con la copia fotostatica de
oficios nUmero 00-CGC-5-57-0096 de fecha
de agosto de 2000 (a fojas 1551 y 1552),
CGC-5-57-0035 de fecha 5 de julio de 2000
fojas 1575 y 1576) y 00-CGC-5-57-0061
fecha 20 de julio de 2000 (a fojas 1577 y 157
signados por Carlos Sanchez Barrig
coordinador general del Comité de Planeag
para el Desarrollo del Estado de Guerre
dirigidos a Sandra Belkis Ocampo Hernand
presidenta del Honorable Ayuntamiento ¢

.

g

iGropias fotostaticas de los anexos de aprobacion
| de obras del Ramo XXXIIl'y de la informacién
ocomplementaria al anexo de aprobacién (fojas
dele la 1528, 1549, 1550, 1553 a la 1557, 1567,
NtB569 a la 1574, 1529 a la 1548, 1558 a la 1566
& 1568), documentales privadas que ain cuando
afueron ofrecidas por los denunciantes en copias
lefbtostaticas, adquieren valor probatorio al no

; haber sido objetadas y al estar admiculadas con
detras probanzas, como lo son las ofrecidas por
pha parte denunciada consistentes en: la copia
ddotostatica simple del acta de fecha 28 de abril
sde 2000 de la sesion de planeaciéon para el
jadesarrollo municipal en que se aprueban la
distribucion de los recursos y propuesta de
inversién del Ramo XXXIIl, Fondo para la
nilafraestructura Social Municipal (fojas de la
hd3441 a la 3443); copia simple del cuadro
ypropuesta de inversion 2000 Ramo XXXIII
n¢f@jas de la 3444 a la 3445); copia simple del
sanexo de aprobacién de obras e informacion
cospmplementaria (fojas de la 3554 a la 3558),
b documentales que fueron presentadas con una
[uertificacion realizada por el secretario “general”
sgel Ayuntamiento del municipio de Tecpan de
oGaleana, la cual al no haber sido realizada en los
ntérminos del articulo 98, fraccion IX, de la Ley
st@rganica del Municipio Libre, adolece de
laslidez, todavez que no consigna el acuerdo del
ag\yuntamiento en que se apoya, ni el expediente
len el que los documentos se encuentran,
Oronvirtiéendose entonces en copias fotostaticas
hasmples que adquieren valor probatorio en contra
Odie su oferente y original del primer informe de
napobierno municipal que rindié la presidenta del
adlonorable Ayuntamiento del municipio de
§ecpan de Galeana (fojas de la 3467 ala 3529),
delocumental publica que adquiere valor
Hedrobatorio pleno de conformidad al articulo

| 860 del Codigo Procesal Civil del Estado, son
Heaplicables a estos razonamientos las tesis y
b, jlarisprudencia siguientes: Copias, facultad de
naertificacion de. la tienen los funcionarios
qoublicos, si la ley correspondiente los autoriza
Igzara ello, respecto de documentos que obren en
15us archivos, sobre asuntos de su competencia.-
DNovena Epoca.- Tribunales Colegiados de
(&ircuito.- Semanario Judicial de la Federacion
ey su Gaceta.- Tomo: VII, Junio de 1998.- Tesis:
8),60.C.40K.- Pagina 631; Certificaciones. deben
sser de constancias que obren en el expediente y
ibordenarlas la propia junta.- Octava Epoca.-
rdiribunales Colegiados de Circuito.- Semanario
pdudicial de la Federacion.- Tomo XIV-
eNoviembre.- Tesis XVII. 20. 45 L.- Pagina 422;

municipio de Tecpan de Galeana, Guerreroy

laBopias fotostaticas. valor probatorio de las.-
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Octava Epoca.- Tribunales Colegiados |d& 483 ala 545); pavimentacion de la calle Asta
Circuito.- Semanario Judicial de la Federacion Bandera, colonia Centro de Tecpan de Galeana
Tomo VIII, Julio de 1991.- Tesis VI. 20. J/137.-(fojas de la 546 a la 608); pavimentacion de la
Péagina 97; Documentos privados no objetadosalle Adolfo L6pez Mateos, colonia Revoluciéon
valoracion y eficacia de los.- Octava Epocp.de Tecpan de Galeana (fojas de la611 ala 693);

Tribunales Colegiados de Circuito.- Seman
Judicial de la Federacion.- Tomo IV, Segun
Parte-1, Julio a Diciembre de 1989.- Pag
226; y Copias fotostaticas. hacen prueba pl
contra su oferente.- Octava Epoca.- Tribung
Colegiados de Circuito.- Semanario Judicial
la Federacion.- Tomo |, Segunda Parte-1, En
a Junio de 1988.- P4agina 214.

ripavimentacion del callejon del Arroyo, colonia
d&l Amate de Tecpan de Galeana (fojas de la 694
na la 758); pavimentacion de la calle Carmen
pridontafio de Tecpan de Galeana (fojas de la 759
less la 935); pavimentacion de la calle Carmen
d&lontafio, colonia El Pante6n de Tecpan de
eBaleana (fojas de la 936 a la 1048);
pavimentacion de la calle Venustiano Carranza,
colonia Francisco |I. Madero de Tecpan de

De igual forma ha quedado comprob
también que en el Ayuntamiento de Tecpa
Galeana se llevaron al cabo las siguientes o
camino rural Bajitos de Zaragoza; camino ru
La Laguna — El Chivo; camino rural Finc
Viejas — El Parg; camino rural El Trapich
camino rural Suchil — Cuajilote; camino rur,
Nuxco — La Playa; camino rural Suchil
Tenexpa; pavimentacién de la calle Lean
Valle; pavimentacion de la calle Ignac

@aleana (fojas de la 1049 a la 1115);
deonstruccion de red de agua potable de la calle
rasdolfo Lopez Mateos, colonia Revolucion de
alecpan de Galeana (fojas dela 1151 ala 1181);
sconstruccion de drenaje sanitario de la calle
Independencia, colonia El Fortin de Tecpan de
IGaleana (fojas de la 1182 a la 1246);
—construccion de drenaje sanitario del callejon
rdel Arroyo, colonia EI Amate de Tecpan de
oGaleana (fojas de la 1247 a la 1290);

Ramirez; pavimentacion de la calle Pabl@onstruccion de drenaje sanitario de la calle
Galeana; pavimentacion de la calle Agté&anuel Doblado, colonia Emiliano Zapata de

Bandera; pavimentacion de la calle AdolfoTecpan de Galeana (fojas dela 1291 ala 1338);
Lopez Mateos; pavimentacion del callejon detonstruccion de drenaje sanitario de la calle

Arroyo; pavimentacion de la calle Carm
Montafio; pavimentacion de la calle Venusti
Carranza; construccién de lared de agua pot
de la calle Adolfo Lopez Mateos; construcci
de drenaje sanitario de la calle Independen
construccion de drenaje sanitario del callej
del Arroyo; construccion de drenaje sanita
de la calle Manuel Doblado; construccion d
drenaje sanitario de la calle Adolfo LOp¢
Mateos; construccién del drenaje sanitario d
Colonia Vicente Guerrero, como se demueg
con la copia fotostatica de los veinti(
expedientes técnicos de obra: camino ru
Bajitos de Zaragoza (fojas de la 79 a la 12
camino rural La Laguna — El Chivo (fojas de
123 a la 165); camino rural Fincas Viejas —
Para (fojas de la 166 a la 214); camino rura

nAdolfo Lépez Mateos, colonia Revolucién de
ndecpan de Galeana (fojas de la 1339 ala 1384);
Alienstruccion de drenaje sanitario de la colonia
privicente Guerrero de Tecpan de Galeana (fojas
cidp la 1385 a la 1496), documentales privadas
ogue aun cuando fueron ofrecidas por los
Fi@lenunciantes en copias fotostaticas, adquieren
eValor probatorio al no haber sido objetadas y al
pzestar admiculadas con otras probanzas, como lo
b lgon las ofrecidas por la parte denunciada
treonsistentes en: la copia fotostatica simple de
nlos veintisiete expedientes técnicos de obra que
réd presidenta municipal ofrece en su descargo,
2)eintiuno de los cuales fueron anteriormente
ldescritos al sefialar las probanzas de los
Etlenunciantes, mismos que por economia
Hirocesal se tienen por reproducidas como siala

Trapiche (fojas de la 215 ala 252); camino ryrdétra se insertasen (fojas de la 1817 a la 2497,
Suchil — Cuajilote (fojas de la 253 a la 290)2567 ala 2742, 2819 ala 2957, 3013 a la 3094,
Camino Rural Nuxco —La Playa (fojas de la29B8174 a la 3286, 3360 a la 3440), agregando los
a la 330); camino rural Suchil — Tenexpa (foJagxpedientes técnicos de las obras: pavimentacion
de la 331 a la 367); pavimentacion de la callde la calle Manuel Doblado, colonia Emiliano
Leandro Valle, colonia El Fortin de Tecpan d&apata de Tecpan de Galeana (fojas de la 2493
Galeana (fojas de la 368 ala 424); pavimentagidm la 2566); pavimentacion de la calle Miguel
de la calle Ignacio Ramirez, colonia BenjtdRamos Arizpe de la comunidad EI Cerrito del
Juérez de Tecpan de Galeana (fojas de la 42Bmnicipio de Tecpan de Galeana (fojas de la
la482); pavimentacion de la calle Pablo Galegndy43 a la 2818); pavimentacién de la calle
colonia Centro de Tecpan de Galeana (fojas deistino Rumbo de Tecpan de Galeana (fojas de
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la 2958 a la 3012); reconstruccion del camjno Ha quedado demostrado también que la
rural Santa Maria — La Cafia, municipio feContraloria General del Estado realiz6 la
Tecpan de Galeana (fojas de la 3095 a la 31[f3egunda revision fisico — financiera preventiva
reconstruccion de camino rural El Limon — Ela las obras y acciones realizadas por el
Valle, municipio de Tecpan de Galeana (fojag.wyuntamiento de Tecpan de Galeana dentro del
de la 3287 a la 3322); y reconstruccion [d&amo XXXIII, XX, inversion estatal directa y
camino rural Tenexpa — La Vinata, municipiodemas programas del ejercicio presupuestal
de Tecpan de Galeana (fojas de la 3323 g 2000, misma que se llevo al cabo firmandose a
3359), documentales que fueron presentgdé&sconclusion de ésta, la Minuta de Trabajo de
con una certificacion por el secretario “generplfecha 18 de octubre de 2000, como se demuestra
del Ayuntamiento del municipio de Tecpan fl&eon las documentales ofrecidas por la parte
Galeana, la cual al no haber sido realizada ef Idenunciante consistentes en: copia fotostatica
términos del articulo 98, fraccion 1X, de la L¢ydel oficio nUmero CGE-DGFE-1542/2000 de
Organica del Municipio Libre, adolece defecha 25 de septiembre de 2000, signado por
validez, toda vez que no consigna el acuerdd dekniel Pano Cruz, contralor general del Estado,
Ayuntamiento en que se apoya, ni el expedigntérigido a Sandra Belkis Ocampo Hernandez,
en el que los documentos se encuentiapresidenta del Honorable Ayuntamiento del
convirtiéndose entonces en copias fotostaticasunicipio de Tecpan de Galeana, Guerrero
simples que adquieren valor probatorio en conti@ja 13), copia fotostatica de la minuta de
de su oferente y original del primer informe ferabajo de la segundarevision fisico —financiera
gobierno municipal que rindi6 la presidenta glgbreventiva de fecha 18 de octubre de 2000
Honorable Ayuntamiento del municipio de(fojas de la 14 ala 21, 1499, 1500, 1519, 1522
Tecpan de Galeana (fojas de la 3467 ala 35P@),la 1527) y copia fotostatica del resumen
documental publica que adquiere valogeneral del resultado de la revision practicada
probatorio pleno de conformidad al articulo 35@&l Honorable Ayuntamiento de Tecpan de
del Codigo Procesal Civil del Estado, sprGaleana (foja 1498), documentales privadas
aplicables a estos razonamientos las tes|sque aun cuando fueron ofrecidas en copias
jurisprudencia siguientes: Copias, facultad [d&tostaticas, adquieren valor probatorio al no
certificacién de. la tienen los funcionarigshaber sido objetadas y al estar admiculadas con
publicos, si la ley correspondiente los autorjzatras probanzas, tales como: la aceptacion del
para ello, respecto de documentos que obreh bacho que en su contestacion de denunciarealiza
sus archivos, sobre asuntos de su competenci@andra Belkis Ocampo Hernandez (foja 1808)
Novena Epoca.- Tribunales Colegiados |[dg con la copia fotostatica simple de las
Circuito.- Semanario Judicial de la Federaciodocumentales consistentes en el oficio nimero
y su Gaceta.- Tomo: VII, Junio de 1998.- TegiSCGE-DGFE-1542/2000 y la minuta de trabajo
1.60.C.40K.- Pagina 631; Certificaciones. dehede fecha 18 de octubre de 2000 (fojas de 3456 a
ser de constancias que obren en el expedientéay3466) que la presidenta municipal ofrece en
ordenarlas la propia junta.- Octava Epodasu descargo y que fueron presentadas con una

Tribunales Colegiados de Circuito.- Seman
Judicial de la Federacion.- Tomo XI\
Noviembre.- Tesis XVII. 20. 45 L.- Pagina 42
COPIAS FOTOSTATICAS. VALOR
PROBATORIO DE LAS.- Octava Epoca

rigertificacion realizada por el secretario “general”

- del Ayuntamiento del municipio de Tecpan de
P:Galeana, la cual al no haber sido realizada en los
términos del articulo 98, fraccion IX, de la Ley

- Orgénica del Municipio Libre, adolece de

Tribunales Colegiados de Circuito.- Semangrivalidez, toda vez que no consigna el acuerdo del

Judicial de la Federacion.- Tomo VI, Julio
1991.- Tesis VI. 20. J/137.- Péagina 9
Documentos privados no objetados, valorac
y eficacia de los.- Octava Epoca.- Tribuna
Colegiados de Circuito.- Semanario Judicial
la Federacion.- Tomo IV, Segunda Parte-1, J
a Diciembre de 1989.- Pagina 226; y Cop
fotostaticas. hacen prueba plena contra
oferente.- Octava Epoca.- Tribunales Colegia
de Circuito.- Semanario Judicial de

Federacion.- Tomo |, Segunda Parte-1, Ene

leAyuntamiento en que se apoya, ni el expediente
7en el que los documentos se encuentran,
oconvirtiéndose entonces en copias fotostaticas
esimples que adquieren valor probatorio en contra
dde su oferente, aplicandose a estos
Jlicmzonamientos las tesis y jurisprudencia
asefialados en el parrafo anterior.

su

Hos Asimismo aseveran que de la revision

apracticada la Contraloria General del Estado
foraalizo diversas observaciones preventivas al

Junio de 1988.- Pagina 214.

Ayuntamiento con el propésito de que éstas
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fueran solventadas, basados en egt&2 de enero de 2001, signado por el presidente
observaciones los denunciantes afirman qug tee D’Saroh. S.S.S., dirigido al Congreso del
presidenta municipal de Tecpan de Galeand, lEstado comunicandole la integraciony los fines
incurrido en una serie de irregularidades en lde su agrupacion, anexando 15 fotografias (fojas
ejecucion de obras y que, tanto en su inform¢ die la 3569 ala 3582), documentales no objetadas
trabajo como en documentos oficiales, jhgue al igual que las anteriores no fueron
informado y reportado obras y acciones qug noerfeccionadas al no haber sido ratificadas por
corresponden con el avance fisico y financigrsus signatarios, anexando también copia simple
real, todavez que en algunas no se han cumplidel oficio 2123 de fecha 5 de julio de 2000,
con las especificaciones técnicas, se encuerntrsignado por la presidenta y el secretario del
inconclusas o bien no han sido ejecutadas, [qég/untamiento de Tecpan de Galeana, dirigido
se presenta desinformacién de los beneficiafi@ contralor general del estado a través del cual
y nula o minima aportaciéon comunitaria y pcse le sugiere la fecha para la celebracion de la
obstante que acompafian en original las actgs@inion de capacitacion a los comités de obras
inconformidad por parte de los ciudadanos|dgacciones (fojas 3537 y 3538); copia simple de
las comunidades de El Trapiche (foja 33),[Bk invitacién de fecha 5 de julio de 2000 a la
Limén, Las Parotas, El Valle, Las Barranca$ yeunién de capacitacion a los comités de obras
Coatan (foja 50), Colonia Emiliano Zapata (fojpy acciones, dirigido al coordinador regional del
3590 y 62), El Cerrito (fojas 3589 y 66) y eénCopladeg (fojas 3539 y 3540); copia simple de
copia fotostatica simple las de La Vinata| ya invitacion de fecha 5 de julio de 2000 a la
Tenexpa (foja 47), ruta San Luis San Pedrp reunion de capacitacion a los comités de obras
Bajitos de la Laguna (foja 48), La Caria (fgjay acciones, dirigido al coordinador regional del
54), Santa Lucia (foja 55), El Pantano (foja 56)Copladeg con firmas diversas de recibido (fojas
El Porvenir (foja 57), El Pantano, La Cienega 8541 y 3542); copia simple de la relaciéon de
Los Camarones (fojas 58 y 59), El Potrerillcservidores publicos que integraran el presidium

(foja 60), colonia Emiliano Zapata (foja 61) y
Cerrito (fojas 3587 y 3588), asi como el origi
del escrito signado por José Antonio Pin
Nufez (fojas 3591 y 3592), cuarenta y
fotografias y tres copias fotostaticas de t
fotografias, no demuestran su dicho ya
estas documentales privadas no objetadas
haber sido ratificadas por sus signatarios, care
de valor indiciario y eficacia probatoria al
estar admiculadas con otras probanzas, max
cuando en su defensa la parte denunciada o
como probanzas: original de los escritos susc
por Benito Rendén G., de la comunidad
Vinata, Ismael Texta Severiano, Bernardo Te
Palacios, Leopoldo Martinez y Marcial Gom
Palacios de las localidades que usan el can
ElLimén—El Valle, Fidel Gutierrez Texta de
comunidad La Cafa, mediante los cua
manifiestan haber firmado bajo engafios
documentos que a su nombre exhiben

ly el programa de la reunién de capacitacion
a(fojas 3543 ala 3545); copia simple del directorio
dde comités comunitarios del afio 2000 (foja
08546 y 3547); copia simple del control de
essistencia de la reunion de capacitacion del dia
ue3 de julio de 2000 (fojas 3548 a la 3553);

| documentales privadas que ain cuando no fueron
cehjetadas solo crean valor indiciario pero carecen
ode eficacia probatoria para demostrar lafalsedad
irdel dicho de los denunciantes y las fotografias
emportadas por la parte denunciante son
itossuficientes para acreditar el hecho al
| orresponderle solo valor indiciario; asimismo
Ktaseveran los denunciantes que enlos expedientes
bAécnicos se encuentran documentos en los cuales
nige falsificd la firma de los ciudadanos Bruno
aResendiz, Andrés Abarca Gallardo, Ezequiel
eResendiz Morenoy Juan Abarca Abarca, Eulogia
o8lbarran Lopez, los miembros del Comité de
|d3esarrollo Comunitario, el delegado y el

denunciantes sefialando que las obras llevadsecretario de la colonia Vicente Guerrero,

al cabo en su comunidad no se han termina
iniciado en su caso, anexando también
escritos en original de los ciudadan
Melquiadez Vazquez Bahena de la localid

ldlvestre Texta Romero y Octaviano Lopez
logriéstegui, y acomparfan los escritos signados
ppor éstos (fojas de la 3774 ala 3785), en original
atbs cuatro primeros y copia fotostatica simple

Zaragoza, Ambrocio Palacios Diaz de Bajito$os dos ultimos, manifestando que les fueron

de La Laguna, Luis David Ortiz Cadena d¢
comunidad de Tetitlan, Fernando Rosas Pa(
de El Pard, Hilario Valdez Contreras de
localidad de La Vinata (fojas de la 3530 a
3545), asi como el original del escrito de feq

Igalsificadas sus firmas, sin embargo al igual que
ilen la situacion anterior estas documentales no
laobjetadas, no fueron ratificadas por sus
lsignatarios careciendo por tanto de valor y
haficacia probatoria al no estar admiculadas con
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otras pruebas, es aplicable a este criteri
sustentado por la Suprema Corte de Justici
su tesis jurisprudencial Documentos priva
provenientes de terceros. valor probatori
Octava Epoca.- Tribunales Colegiados
Circuito.- Semanario Judicial de la Federaci
Tomo IV, Segunda Parte-1, Julio a Diciem
de 1989.- P4gina 227. Por otra parte no d
perderse de vista que las observaciones
realizé la Contraloria General del Estado
Ayuntamiento de Tecpan de Galeana en
minuta de trabajo de fecha 18 de octubre
2000, son consecuencia de la segunda revi
fisico — financiera preventiva, la cual como
nombre lo indica, se lleva acabo de man
preventiva y si hay como lo es, cuestiones

deban corregirse, tiene en este caso
Ayuntamiento la oportunidad de solventar

deficienciasy seraderivadade la Gltimarevis
fisico—financieradonde se detecten en defini
las irregularidades, esto siempre dentro

marco normativo que rige el procedimien
administrativo correspondiente.

Argumentan los denunciantes irregularidag

lmimero 1070 de Materiales Estévez, S.A. de
€nV. (foja 3787); copia fotostatica de la factura
orUmero 14843 de distribuidora de materiales
Rio del Oro, S.A. de C.V. (foja 3788); copia
déotostatica del recibo de fecha 15 de marzo de

4n2000 a nombre de Miguel Angel Elias Lucas

repor concepto de la compra de 150 tubos de 30
loen. de diametro para la obra introduccion del
gdesnaje de la colonia Vicente Guerrero de
arecpan de Galeana (foja 3789); copia fotostéatica
ldel recibo de fecha 16 de marzo de 2000 a
deombre de Miguel Angel Elias Lucas por
siooncepto de la compra de 100 tubos de 30 cm.
sule diametro parala obraintroduccién del drenaje
erde |la colonia Vicente Guerrero de Tecpan de
JuBaleana (foja 3790); copia fotostética del recibo
de fecha 25 de marzo de 2000 a nombre de
adliguel Angel Elias Lucas por concepto de la
o6oompra de 150 tubos de 30 cm de diametro para
iMa obra introduccion del drenaje de la colonia
d&licente Guerrero de Tecpan de Galeana (foja
tB791); copia fotostatica de un cuadro sin
rubricas, signatarios y sellos, que establece el
reporte de fecha 19 de diciembre de 2000, de la
lesehabilitacion de camino rural basurero

en la contabilidad y ejercicio indebido de |
recursos econémicos correspondientes al R
XXXIII por parte de la presidenta municipal
Tecpan de Galeana, ofreciendo como proban
original de los escritos de fecha4y 7 de e
de 2001, signados por Antonio Ayala Rodrig
y Fredy Galeana Sebastian, regidores
Honorable Ayuntamiento del municipio

Tecpan de Galeana, Guerrero, mediante
cuales solicitan a la Contraloria General
Estado la fiscalizacion de las obras

pgnunicipal poblacién El Sachil (foja 12); copia
ratostéatica de la hoja auxiliar de bancos de la
ecuenta 10082616 (foja de la 22 a la 30); copia
detostatica del concentrado de control de
recursos, propuesta de inversién 2000 Ramo
eXXXIlll (fojas de la 51 a la 53); copia fotostatica
ele la hoja auxiliar de bancos de la cuenta
e10082616 (fojas de la 1501 a la 1518); copia
|dstostética de la relacion de depositos y abonos
gle la cuenta Ramo XXXIII cuenta namero
d008261-6 (fojas 1520y 1521); copia fotostatica

pavimentacién de calles en el municipio delel cuadro de control de recursos de la propuesta
Tecpan de Galeana y de los caminos Suchilde inversion 2000 (fojas de la 1580 a la 1588);
Tenexpa y Suchil — Cuajilote; copia fotostaticacopia fotostatica de la hoja auxiliar de bancos
simple de los oficios de fechas 20 y 22 deuenta 10082616 (fojas de la 1589 a la 1606);
septiembre y 7 de octubre de 2000, signadoq poopia fotostatica de la relacion de cheques (fojas
la presidenta municipal de Tecpan de Galegnde la 1607 a la 1609); copia fotostatica de la
dirigidos al director general de Contrplrelaciénde cheques entregados paraobras (fojas
Presupuestal, enviandole documentac|6h610y 1611); copia fotostatica de larelacion de
comprobatoria del programa Fondo para| labras por comprobar (fojas 1612y 1613); copia
Infraestructura Social Municipal (fojas 31, 3R fotostatica de la hoja de control de obras diversas
44, 45 y 46); copia fotostatica del cuadro |défojas dela 1614 ala 1633); copia fotostatica del
gasto de inversién del programa operativoarjuabadro de comprobacion de obras
2000 del Comité de Planeacion para el Desarrpltmrrespondiente al Ramo XXXIII (fojas de la
del Estado (foja 78); copia fotostatica dell634 a la 1636); por su parte la ciudadana
expediente denominado nimeros de poélizgsSandra Belkis Ocampo Hernandez niega los
cheques (fojasdela 1637 ala 1796) que contiehechos y aporta en su defensa: copia fotostéatica
en copias fotostaticas: pélizas y facturas diversasimple de los oficios de fechas 4 y 28 de
copia fotostatica de la factura nimero 3594 deeptiembre, 10 y 16 de noviembre, 6 y 11 de
la ferreteria y materiales de construccién Daliciembre del afio 2000, signados por ellay por
Centro (foja 3786); copia fotostatica de la factiiral secretario del Ayuntamiento y dirigidos al
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director general de control presupuestlaprobatoria, sirven de sustento las jurisprudencia

enviando la documentacién comprobatoria
programa Ramo XXXIII (fojas de la 3559 a
3564) y copia fotostatica simple de los ofici
de fechas 20y 22 de septiembre de 2000 sign
por la presidenta municipal de Tecpan

Galeanaydirigidos al director general de Con

lal tesis jurisprudencial Copias fotostaticas. valor
aprobatorio de las.- Octava Epoca.- Tribunales
D<Colegiados de Circuito.- Semanario Judicial de
hdasFederacion.- Tomo VI, Julio de 1991.-

d&esis VI. 20. J/137.- Pagina 97; Documentos
rqgdrivados no objetados, valoracion y eficacia de

Presupuestal (fojas 3565 a la 3568)ios.- Octava Epoca.- Tribunales Colegiados de

documentales que fueron presentadas con

certificacionrealizada por el secretario “gener

del Ayuntamiento del municipio de Tecpan
Galeana, la cual al no haber sido realizada e

UQ#&cuito.- Semanario Judicial de la Federacion.-
Al'Tomo IV, Segunda Parte-1, Julio a Diciembre
leje 1989.- Pagina 226; Copias fotostaticas
l8fnples de los pagos hechos ante la secretaria de

términos del articulo 98, fraccion IX, de la Léyhacienda y crédito publico. no tienen la calidad
Organica del Municipio Libre, adolece dede documentos privados.- Novena Epoca.-
validez, toda vez que no consigna el acuerdq defipunales Colegiados de Circuito.- Semanario
Ayuntamiento en que se apoya, ni el expedigntg,gicial de la Federacion y su Gaceta.- Tomo
en el que los documentos se encuentlaf; Noviembre de 1996.- Tesis: 1.80.C.67 C.-
convirtiéendose entonces en copias fotostati 3%3gina 419 y Facturas. su falta de objecién no
simples que adquieren valor probatorio en cotig, lica necesariamente que deba concedérseles

de su oferente, son aplicables a es
razonamientos las tesis de jurispruden
siguientes: Copias, facultad de certificacion

la tienen los funcionarios publicos, si la Iy,
correspondiente los autoriza para ello, respgc

Tribunales Colegiados de Circuito.- Seman
Judicial de la Federacion y su Gaceta.- Tor
VII, Junio de 1998.- Tesis: 1.60.C.40 K.- Pagi

631; Certificaciones. deben ser de constan¢

gue obren en el expediente y ordenarlagd
propia junta.- Octava Epoca.- Tribunal
Colegiados de Circuito.- Semanario Judicial

la Federacion.- Tomo XIV-Noviembre.- Tes|s

XVII. 20.45L.- Pagina422y Copias fotostatica
hacen prueba plena contra su oferente.- Oc
Epoca.- Tribunales Colegiados de Circuit
Semanario Judicial de la Federacion.- Tom
Segunda Parte-1, Enero a Junio de 1988.- P§
214; alrespecto, es de sefialarse que las prin
trece documentales aportadas por

Qralor probatorio pleno (materia mercantil).-
'Rovena Epoca.- Tribunales Colegiados de
ircuito.- Semanario Judicial de la Federacion

.20.C.T.45 C.- Pagina: 753;
e quedar claro que de conformidad a la Ley
e Coordinacion Fiscal, particularmente el
rr]'&rticulo 46, tratAndose de aportaciones federales,
‘orresponde a organismos especificos el control,
pervisiony fiscalizacion de los recursos y son
tos los Unicos competentes a través del
rocedimiento correspondiente para determinar
a obre irregularidades en su manejo, es decir es
a Contraloria General del Estadoy la Contaduria
lS‘!\/Iayor de H.acienda q_uiénes en el émblito_de su
abgmpetencia y term!nado gl pr_ocedlmlento
| respectivo, dictaminan si existen o no
 [rregularidades por lo tanto, corresponde a estos
gﬂgs organismos la recepcién de denuncias por
epaalversacion o uso indebido de las aportaciones.
ogara que la Comision Instructora pudiera

—

L

1%

denunciantes y descritas en lineas anterigréySPender el cargo por los supuestos antes

aun cuando no fueron objetadas, solo tie
valor indiciario pero no eficacia probatoria,
gue no obstante al admicularlas con las d
restantes probanzas no robustecen su fu
probatoria al no existir por parte de |
denunciantes, laargumentacion delnexoy ca

hdnarcados, es necesario que exista un dictamen
& resolucion firme de autoridad competente,
HEgle establezca la responsabilidad del servidor
bpgblico denunciado respecto al uso y manejo
hdndebido de los fondos publicos y por ende, la
L |dgsponsabilidad administrativa en que incurrié

que se pretendia con ellas, pues no bas#g igual forma, las aportaciones estatales y

ofrecerlas sin sefialar cual es el objeto qué
pretende y sobre todo, de que manera
relacionan entre si, sumado a lo anterior
doce documentales referidas consistentes ¢
otras, de cuadros y relaciones sin firmas y
nombres de los suscriptores o expedidores,

b gaunicipales tienen su propio procedimiento
a@slministrativo de control y fiscalizacion,

ldgcluyendo por supuesto los o6rganos
ngempetentes para hacerlo por ello, el
sifgizonamiento vertido anteriormente, es aplicable
sdli@tandose de recursos publicos estatales y

adquieren valor indiciario pero no eficac

jamunicipales.
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Manifiestan los denunciantes en su escfiteolicitando la destitucion de la presidenta
inicial, que sobresale el fraude cometido a cgraaunicipal por desvio de recursos y aportan
de ciento veinte productores agricolas a los gwemo pruebas el original de las relaciones de
no se les distribuy6 fertilizante, aun cuanddirmas de los habitantes de las comunidades de
fueron cubiertas las cuotas de recuperacion|gdecpan, Papanoa, Tetitlan, San Luis San Pedro,
les correspondian, evidenciando de esta mahéranexpa, Santa Rosa, Nuxco, Fincas Viejas,
el mal manejo del programay el endeudamignt®anta Maria y Los Laureles (fojas de la 3699 a
con el gobierno del estado y aportaron comia3772), documentales privadas que alin cuando
probanzas: copia fotostatica del recibo de pagm fueron objetadas, son provenientes de tercero
namero 2920 de fecha 15 de marzo de 20Q0yarequieren para su perfeccionamiento la
nombre de Delfino Laureano Villalba pgrratificacion del emisor por ello, carecen de
concepto de 7 bultos de fertilizante (foja 6})eficacia probatoria para demostrar el hecho que
copia fotostatica del vale numero 1305 de fe¢hse pretende.

23 de agosto de 2000 por 28 bultos de fertilizgnte

(foja 68); copia fotostatica del vale niumero Basado en lo anterior, los denunciantes
1110 de fecha 8 de junio de 2000 por 7 bulto$ delucen hechos que segun su dicho, podrian
fertilizante (foja 69); copia fotostatica del valeconsiderarse como conductasilicitas es decir, la
namero 1073 de fecha 6 de junio de 2000 pof 2thalversacion de recursos publicos, el fraude y
bultos de fertilizante (foja 70); copia fotostaticda falsificacion de firmas, sin embargo no basta
del vale sin numero de fecha 25 de julio de 200@ simple narracién unilateral de los mismos, ya
por 7 bultos de fertilizante (foja 71); copjaque para que pueda considerarse la ilicitud de
fotostatica del recibo de pago numero 3160 dena conducta es menester que dicha resoluciéon
fecha 15 de marzo de 2000, a nombre de Rufirsea realizada por las autoridades competentes,
Reyes Abarca por concepto de 7 bultos |[deonductas que deben ser denunciadas ante la
fertilizante (foja 72); copia fotostatica del reciparepresentacion social para que ésta realice la
de pago numero 3615 de fecha 20 de marzp @esestigacion correspondiente y de considerar
2000, a nombre de Hermilo Sotelo Solis gogue se rednen los requisitos de la accién penal
concepto de 7 bultos de fertilizante (foja 78)y de la presunta responsabilidad, consignarla a
dos copias fotostéaticas del recibo de pago nunpele autoridad competente. En este caso, los
3689 de fecha 20 de marzo de 2000, anombre denunciantes no aportan en ninguna de sus
Santos Otero Rendo6n por concepto de 7 bujtgsobanzas que la autoridad competente ha
de fertilizante (foja 74 y 76); copia fotostati¢aestablecido que la presidenta municipal haya
del recibo de pago numero 3616 de fecha 2 d@emetido conductas ilicitas y que éstas han sido
marzo de 2000, a nombre de Virginia Rosas len agravio del Ayuntamiento.

Por concepto de 7 bultos de fertilizante (foja

75); copia fotostatica de la relacion de nimefos Por los razonamientos antes vertidos y
de recibos de pago de fertilizante (foja 77); eqtasasandose en el andlisis de las constancias que

documentales fueron ofrecidas en cop|agbranen el expediente, esta Comision Instructora
fotostaticas simples lo que les otorga v

indiciario pero no eficacia probatoria, ya qpe RESUELVE

aun cuando en su contestacion de denuncia la

presidenta municipal de Tecpan de Gale@na pr|MERO.- No se comprueba que la
aceptaque el fertilizante no se entrego aalgyn@s,igora pblica denunciada Sandra Belkis

i?ﬁ L()'[Zb%zdaltjl(fbt\oLiiaﬁgﬁ%alsagg[)crjrznoennei;e campo Hernandez incurrié en los supuestos
P Y ’ arcados por los articulo 94, fraccion 1y 95V,

no son suficientes para demostrar que se ha L S
incurrido en responsabilidad administratiya’ Y % d€ 1aLey Organica del Municipio Libre

reiterada y grave, asimismo en el caso del fralidd9€nte en el estado.
este Congreso no es la instancia legal .
correspondiente para analizar si se tipifica ditho SEGUNDO.-No halugar ala suspension del
delito y en consecuencia la parte denunciadp 88790 de la presidenta del Honorable
responsable por la comisién del mismo. Ayuntamiento del municipio de Tecpan de
Galeana, Guerrero, Sandra Belkis Ocampo

Sefialan los denunciantes que derivado d¢ I¢rnandez por las consideraciones detalladas
situaciones anémalas algunos ciudadanos| d¥ las fracciones |, Il llly IV del Considerando
municipio de Tecpan de Galeana, estaQuinto del presente dictamen.
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TERCERO.- Que el Congreso del Estadoesolucion el dictamen y proyecto de decreto
instruya a la Contaduria Mayor de Hacien@lague recae a la solicitud de revocacién del
para que conforme a sus facultades, proceflarendato presentado en contra de la ciudadana
realizar las auditorias necesarias a|l8andra Belkis Ocampo Hernandez, presidenta
administracion municipal de Tecpan de Galegnaaunicipal del Honorable Ayuntamiento del
Guerrero y en caso de detectar irregularidad@sunicipio de Tecpan de Galeana, Guerrero, y se
en la aplicacion de recursos federales, progediscuta y apruebe, en su caso, en esta misma
anotificarlo ala Contaduria Mayor de Haciendaesion, por lo que se pregunta a los ciudadanos
de la Camara de Diputados del Honorapldiputadosy diputadas que estén por la afirmativa,
Congreso de la Unién, en términos de |Ise sirvan manifestarlo en votacién econémica,
establecido por el articulo 46 de la Ley peoniéndose de pie.

Coordinacién Fiscal y mantenga informadg a

esta Soberania del tramite y resultados de| los Muchas gracias.
procedimientos que por estos hechos se inidien.

En contra.

CUARTO.- Quelapresidencia del Honorabhle
Congreso del Estado, gire oficio al titular del Se aprueba por mayoria de votos la propuesta
Poder Ejecutivo del Estado, a efecto de que dke dispensa del tramite legislativo del dictamen
considerarlo procedente, instruya a |lg proyecto de decreto de antecedentes y sea
Contraloria General del Estado para que ep discutido y aprobado en su caso, como asunto

ambito de su competencia audite el ejercici
los recursos federales a cargo de
administracion publica del Honorab
Ayuntamiento del municipio de Tecpan (
Galeana, Guerrero

QUINTO.- De conformidad al articulo 95 b
fraccion V, de la Ley Organica del Municipi
Libre en vigor, preséntese el dictamen
consideracion del Pleno, para su analisi
aprobacién en su caso.

Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, ma
28 de 2001.

Atentamente.

Los Integrantes de la Comision Instructo

Diputado Roberto Torres Aguirre, Presiden
con rabrica.- Diputado Misael Medrano Baz
Secretario, sin rabrica.- Diputado Eugen
Ramirez Castro, Vocal, con rabrica.- Diputa
Sebastian Alfonso de la Rosa Pelaez, Vocal
rubrica.- Diputado Jorge Figueroa Ayala, Voc
con rabrica.

Servida, diputada presidenta.
La Presidenta:

Gracias, ciudadano diputado.

Confundamento enlos articulos 136y 150
nuestra Ley Orgénica, en mi caracter
presidenta de este Honorable Congreso,

permito solicitar al Pleno de esta Soberania
apruebe como asunto de urgente y ob

dee urgente y obvia resolucion en esta misma
laesion.

e

le Aprobada que ha sido la dispensa del tramite
deldictameny proyecto de decreto en desahogo,
esta Presidencia, de conformidad con el articulo

s 138, fraccion|, de nuestra Ley Organica, concede

0 el uso de la palabra al diputado Roberto Torres
Aguirre, quien como integrante de la Comision

5 Pictaminadora, fundamentara y motivara el
presente dictamen y proyecto de decreto.

yOEI diputado Roberto Torres Aguirre:

Antes de establecer lo que de acuerdo a
nuestra legislacion faculta a los integrantes de
alas comisiones que presentan al Pleno los
tedictAimenes que han sido turnados para su
aatencion, quiero precisar algunas situaciones y
iescenarios que son del conocimiento de la
pdaonayoria de los compafieros y compaferas
sifiputadas y sobre todo de los medios de
alcomunicacion.

La semana proxima pasada, la Comision de
Gobierno y los diputados que formamos parte
de la Comisidn Instructora, recibimos en estas
instalaciones de este Honorable Congreso a
grupos de ciudadanos interesados en que el
Congreso dé respuesta a la interposicion de los
recursos que en base al ejercicio de sus derechos

dse estan ventilando ante este Congreso.

de

me Es el caso que se suscribié una minuta de
L seuerdos para presentar en determinadas fechas
vilms dictAmenes correspondientes a los
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municipios de San Miguel Totolapany de Tecpaley, insisto, desde mi muy particular punto de
de Galeana, esto propici6 que los trabajos quedsta, los intereses particulares y politicos
interior de la Comision Instructora hemos venid@ntepuesto a los intereses de los ciudadanos,
realizando desde el mes de enero en que| foiieron que este dictamen careciera de un
presentada a este Congreso, una denuncia|par@mento que bien pudiese haber sido con
la suspension o revocacion del mandato d¢ @portunidad un poco mas adelante, observar.
ciudadana presidenta municipal, tuviéramos gue

agilizar las actividades propias de la comisipn. Sinembargo, enlos resolutivos del dictamen
se establece que queda a criterio de las partes, en

Desde mi muy particular punto de visfa€ste caso la parte demandante, poder establecer

considero que este planteamiento hecho |pt# continuidad del procedimiento porque por
quienes forman la parte demandante, fuerddarte de la Comisién, estamos proponiendo al
mal orientados y mal asesorados por quienh&deno que se instruya a la Contaduria Mayor de
legalmente estan participando dentro de g¢sttacienda para concluir con las auditorias

procedimiento de caracter jurisdiccional, porduéorrespondientes y el procedimiento que
en los términos del dictamen y habienpi@Stablece elarticulo 46 delalLey de Coordinacion

establecido que falta por integrar un elemeptbiscal se lleve acabo, no se estaexonerando ala
primordial que pudiera ser la resoluci rciudadana presidenta municipal de las posibles
definitiva de los 6rganos fiscalizadores pardrégularidades en que pudo haber incurrido...
establecer una responsabilidad de marjera
definitiva, obviamente que en la Comisi¢n
Instructora hemos valorado lo que en|e
expediente y en los autos del expediente obr
poreso es que el hecho de que se haya propig¢iadg.. . :

y que habiéndose cerrado lainstruccion pudigsen Cquladano diputado Roberto Torres Aguirre,
tratar de agregar al expediente algo que des f&Mitancs.

punto de vista legal es improcedente y sopre
todo porque durante el transcurso
procedimiento, esta Comisién solicitd |a
gg%ig;j:% nMc:yr(r)?s dpeonHtggigtfdatigﬁoa;‘;? IIE;EI secretario Sebastian Alfonso de la Rosa
Contraloria del Estado, pero que obviamepte S

los intereses de quienes asesoran a estos g UPOR ticulo 123.-
de ciudadanos anteponen mas que alosintefe '
propios de los ciudadanos, de los municipi

(Interrupcion.)

| :
(,j{_a Presidenta:

Solicito al diputado Sebastian Alfonso de la
osa Peléez, se sirva leer el articulo 123.

“Los asistentes al salon de
Siones observaran el mayor respeto, silencio

de | munidades. hacen n est ,composturay por ningin motivo podran tomar
€ las comunidades, hacen que en esla 0CaSHllha ‘e |as “discusiones, ni interrumpir los

el dictamen que estamos presentando bajos del Congreso, ni realizar
sustentado Unica y excluslvamente en atentiQanifestaciones de ningtin género”.
alo que establece las legislaciones, tanto la|Le

Organica del Municipio Libre como la Ley  presidenta, yo también le pido que solicite al
Organica del Poder Legislativo y como ustedieginytado que esta haciendo la motivacion que se

pudieron captar, escuchar, cada una de|lggntre a hacer la fundacion y no dictar su punto
pruebas aportadas por las partes, tanto la Dage vista particular.

demandante como la parte demandada, fug¢ron

relacionadas y valoradas conforme a lo qug 3 presidenta:

establece laley, no alos criterios de la Comisién.

Continte usted, ciudadano diputadoRoberto
Cada uno de los argumentos en los que S®yrres.

sustenta el dictamen esta debidamepte

sustentado por lo que establecen las leyes dle & diputado Roberto Torres Aguirre:

materia, en cada uno de los casos se apligo la

jurisprudencia que establecen los criterios|de Atendiendo a la recomendaciéon del

definitivo de los juzgadores, no son los criterlosompafiero Sebastian de la Rosa y sobre todo,

juridicos de los diputados que integramog lparaestablecer que antes que los intereses de los

Comisién, todo esta sustentado de acuerdd afartidos politicos y de los intereses politicos
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estan los intereses de la comunidad, porque edmision de pruebas, desahogo de las mismas,
estricto derecho usted menos que nadie tenddanclusiones y resolucidon, ocupando en
la razon para estar argumentando cuando tleaplicacion supletoria el Codigo Procesal Civil.
intereses personales en este asunto, porque pisted

es el asesor de una de las partes y por esp melercero.- Tanto en la denuncia como en la
permito decir que el error politico y la falta gecontestacion de la denuncia, ambas partes

cultura y de principios legales hacen q
enfrentemos estas situaciones...

(Interrupcion.)
El diputado Sebastian de la Rosa Pelaez:

Solicito sonido para empezar, a ver ¢qu
desconect6 el sonido?

La Presidenta:

Ciuadano secretario, pido a usted guardg
orden correspondiente, es secretario de
Presidencia.

Ciudadano Roberto Torres, le solici
respetuosamente esta Presidencia que se re
a la fundamentacién del dictamg
correspondiente.

El diputado Roberto Torres Aguirre:

La fundamentacion se precisa en e
intervencion y lo hago refiriendome dentro
los principios de la ética parlamentaria porg
mucho asuntos son desconocidos ante este P
insisto, no es el criterio juridico de los diputad

efrecieron pruebas, probanzas que se engrosaron
en el expediente y que en conjunto son 91
pruebas por parte de los denunciantes y 54
pruebas de la parte denunciada, conformandose
actualmente el expediente por 3,838 hojas Utiles.

Cuarto.- Cuatro fueron los supuestos en los
égue los denunciantes basaron su denuncia para
solicitar la suspension del cargo de Sandra
Belkis Ocampo Hernandez como presidenta del
Honorable Ayuntamiento del municipio de
Tecpan de Galeana, por violaciones graves y
r sistematicas a los presupuestos, planes o
bqirogramas que afecten los intereses de la
comunidad, del municipio, del estado o de la
federacion, por la omision reiterada en el
acumplimiento de sus obligaciones, por incurrir
n@ita responsabilidad, por infracciones
nadministrativas reiteradas y graves y por llevar
a cabo conductas ilicitas en contra del

ayuntamiento.

Quinto.- En el primer supuesto, se invoco el
starticulo 94 de la Ley Organica del Municipio
Hd_ibre, que corresponde a los supuestos que la
ukey de la materia marca para la suspencion del
ledyy)ntamiento y ante la falta de congruencia de
ofa acciéon con el fundamento de derecho

que integramos la Comision, este es un dictam#&@ansgredido, esta Comision no pudo analizar el

sustentado en la ley, con la facultad que
articulo 138, fraccion |, de la Ley Organica g
Poder Legislativo nos confiere, fundo y moti
el dictamen de juicio de suspensidn o revocag
del cargo registrado bajo el nimero 004/20
bajo las siguientes.

CONSIDERACIONES

Primero.- El juicio de suspension del car
es un procedimiento sumarisimo especial, cre
para resolver de forma inmediata la conflicti
presentada en determinado o determin
ayuntamientos.

Segundo.- La denuncia del juicio que h

dépndo del supuesto, declarando laimprocedencia
efle la denuncia en lo que toca a este punto.

0

i6n Sexto.- En el segundo, se argumenta el
Dincumplimiento de obligaciones por parte de las
servidora publica denunciada, pero no ilustran
cual obligacion incumple y con que actos u
omisiones se relaciona el incumplimiento que
aducen, en sintesis no relacionan la conducta
neon el precepto legal transgredido, por lo que al
adgual que en el anterior punto se declaro la
amprocedencia de la denuncia con respecto a
este supuesto.

Séptimo.- Argumentan los denunciantes entre
pyotras cosas, para demostrar la responsabilidad

nos ocupa, fue presentada en el mes de ene

o @éiministrativade la servidora publica que existen

presente afio, se realizaron todas y cada urjaitiegularidades en el uso y destino de las
las etapas que marca el procedimiento en la|L@portaciones federales del Ramo XXXIIl, asi
Organica del Municipio Libre, denuncig,como irregularidades en la ejecucion de las

contestacion de la denuncia, ofrecimient

pbras aprobadas para el ejercicio fiscal 2000, al
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respecto se tuvieron que analizar desde el pyintoPor lo tanto, el documento base de la accién
devistajuridicotodasy cadaunade las probanzés los denunciantes, no es suficiente para
ofrecidas. Es importante recalcar al respgctacreditar laresponsabilidad que aducen, es decir,
juridico porque recuérdense que estamos anpara la afirmacion del uso y manejo indebido de
un procedimiento legal, con reglas juridicas quisndos publicos con motivo para la suspension
no pueden ser transgredidas porque estarignae cargo, era necesario que esta Comision
ante la presencia de violaciones al procedimigntaviese un dictamen o resolucién firme emitida
que acarrearia como consecuencia la pogibgb@r autoridad competente, que en este caso son
intervencion de autoridades judiciales federgldes organismos de fiscalizacién facultados por
que nos obligarian a reponer el procedimiept@a misma legislacién, que estableciera la
en caso de violacion, por ello la valoracion [deesponsabilidad de la servidora publica,
las pruebas se realiz6 conforme a dereghrecuérdese que el control, supervision y
presentandose 4 paquetes de probanzas, aqiidilasalizacion de los recursos publicos,
que fueron ofrecidas en copias fotostati¢asorresponde de acuerdo alaLey de Coordinacion
simples, cuyo valor solo crea conviccion, pgré-iscal en su articulo 46 a organismos especificos
que al no estar relacionadas con otras probahzaason estos los Unicos competentes a través del
pierden eficacia probatoria para demostraf Iprocedimiento administrativo correspondiente,
que se pretende; el segundo paquete en dprgigienes pueden determinar sobre las
también se ofrecieron documentales en copiasegularidades en su manejo

fotostaticas simple o algunas en original, pgro

que fueron firmadas o signadas por tercgros En otras palabras, son la Contraloria General
ajenos al juicio y las cuales desde el puntol dgel Estado y la Contaduria Mayor de Hacienda
vista juridico, deben de ser reconocidas pagn el ambito de su competencia y terminado el
quien las expide para que tengan la eficgcjrocedimiento respectivo, quienes dictaminan
probatoria para acreditar el hecho que|ss existen o no irregularidades por lo que
pretende; el tercer paquete se conforma [paorresponde a estos dos organismos larecepcion
documentales que en copia fotostatica sinplée las denuncias o quejas por malversasion o
fueron ofrecidas y que no contiene nombreyso indebido de los fondos publicos.

firma o sello de quien las expidio o de la fuente

que las realiza, verbigracia, hojas de confrol De ahi que en los puntos resolutivos del
bancario, relaciones con nimeros de chequepyesente dictamen se proponga a esta Honorable
cantidad, etcétera, algunas de las cuales|sBienaria, instruir a la Contaduria Mayor de
manuscritas, estas pruebas tampoco tipttacienda proceda a realizar las auditorias

anotacion de la fecha en que fueron tomadag
hecho le resta la credibilidad necesaria p
comprobar lo que se pretende.

, &@ldite en el ejercicio de los recursos federales
de la misma

No se omite sefialar que a peticion de los

Octavo.- Los sefialamientos que realiza| elenunciantes se cerré lainstruccién del presente

Ayuntamiento de Tecpan de Galena, Guerrgro; Noveno.- De igual forma, en lo relativo a la
en el documento, se consignan una serig @®nductailicita de la servidora publicaen contra
observaciones que de acuerdo a la normativigladel patrimonio del Ayuntamiento, era necesario
deben de ser solventadas por la administra¢iama resoluciéon de autoridad competente que
municipal, es importante sefialar que lagstablecieraque efectivamente la presidenta del
observaciones de la Contraloria no soklonorable Ayuntamiento del municipio de
definitivas, pues falta la ultima revision Tecpan de Galeana, cometié conductas ilicitas,
considerada como definitiva y de la que|sante la falta de ese documento la Comisién no
existen irregularidades, se derivaria el pliegq deuede, nidebe declarar procedente o comprobado
responsabilidades preventivas el supuesto.
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Por lo expuesto y toda vez que el dictamen 1X.- Por incurrir en responsabilidad por
gue hoy presentamos al Pleno de este Honorplidracciones administrativas reiteradas y graves.
Congreso y tomando en consideracion Jas
condiciones y los escenarios que se dieron paraX.- Por llevar a cabo conductas ilicitas en
la presentacion de este dictamen en esta feclimntra del ayuntamiento, lo que esta
los integrantes de la Comisién Instructora [esobradamente demostrado en el expediente.
términos de lo dispuesto por los articulos 152,
parrafo segundo de la Ley Organica del Poder Con las pruebas que a lo largo del proceso
Legislativo y 95, bis de la Ley Orgéanica delofrecieron, el grupo de ciudadanos que presento
Municipio Libre, solicitamos el voto de esjala denuncia se muestra claramente que la
Plenaria a favor para la aprobacién del mism@residenta municipal de Tecpan de Galeana ha
en la inteligencia de que la resolucion del Plgnimcurrido en responsabilidad administrativa,
de este Congreso habréa de ser incluida parg qo@litica y penal en el desempefio de su encargo,
de esta manera la Mesa Directiva de este Plelm que se demuestra con la falsificacion de
comunique alasinstancias correspondientels liemas de los comisarios municipales de las

lavaloraciony de laaprobacion de este dicta
La Presidenta:

En términos del articulos 138, fraccion Il,
concede el uso de la palabra al diputado Mig
Medrano Baza, para que dé lectura a su v
particular sobre el dictamen.

El diputado Misael Medrano Baza:
Con su anuencia, compafera presidenta

En mi caracter de integrante de la Comis
Instructora, con fundamento en el articulo 1
fraccion I, de la Ley Organica del Pod
Legislativo en vigor, hago uso de la tribuna G
el proposito de emitir mi voto particular ¢
contra del dictamen que recae al juicio
suspension del cargo nimero JSRC/004/2(
instruido en contra de Sandra Belkis Ocarm
Hernandez, presidenta municipal de Tecpar
Galeana, en los siguientes términos.

A principios de afio, un grupo de ciudadan
tecpanenses solicitd la suspension de su ¢
de Sandra Belkis Ocampo Hernandez, fundal
su solicitud en tres versiones, establecidas g
articulo 95 de la Ley Orgéanica del Municip
Libre, las que literalmente establecen:

Articulo 95.- ElI Congreso del Estado p
mayoria de sus miembros podra suspend
revocar el cargo o el mandato a los miemb
del ayuntamiento cuando incurran en |
siguientes supuestos:

V.- Por la omisién reiterada en
incumplimiento de sus obligaciones.

¢

ecomunidades y de los comités comunitarios
muchos de ellos por cierto ficticios, con la
alteracion de la cuenta publica del municipio,
hay que decir que adeuda a la cuenta publica del
5eafio pasado, la anual y la de todos los meses del
aafio pasado.
oto
Con el reporte de obras que en ningun
momento se ejecutaron o bien se ejecutaron a
medias, obras que se ejecutaron o realizaron
con maquinaria del propio Ayuntamiento y que
aparecen como ejecutadas con magquinaria
rentada a particulares; es decir, aparece que son
Oobras por contrato, pero en realidad son obras
B&or administracion, esto es muy comun en
bralgunos ayuntamientos, obras que en su primer
oimforme de gobierno aparecen que se ejecutaron
ncuando de manerafisica, nuncase han ejecutado.
de
00, Obteniendo con estas omisiones y actos un
pbeneficio econdémico personal en perjuicio del
gmtrimonio del propio ayuntamiento y de las
comunidades y sus habitantes.

os Desde mi punto de vista y con un
Arggizonamiento légico — juridico, estos hechos y
ndwobanzas son determinantes para suponer que
nal dictamen que en el expediente se emite,
otendria que ser condenatorio y no absolutorio.

Si alguien lo duda, basta revisar las pruebas,
prsiendo algunas de las méas importantes el acta de
bri@ segunda revision preventiva que le realizé la
raSontraloria General al ayuntamiento de Tecpan,

logl 18 de octubre de 2000 se determind que

algunas obras no contaron con comités
comunitarios, es decir, simulé la existencia de
| comités, que existen obras con un avance fisico
y financiero sin que hayan, sido aprobadas por
el Copladeg, es decir, esta haciendo obras que
nunca fueron tratadas en las reuniones de

El caso de Sandra es patético.
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Copladeg; comités comunitarios que no cuerjtague el pavimento lo realizo el ingeniero Miguel
con copias del expediente técnico de la obfafyala, con un costo de 493,000 pesos, cantidad
realizarse, obras inconclusas, obras en las|{qgee no le ha sido cubierta por cierto y que ahora
no se utilizé6 material adecuado, rehabilitacioesta misma obra estd contemplada pararealizarse
de caminos inconclusos o de plano ficticipsen el ejercicio fiscal del afio 2001 y asi pudiera
cuando estos estan reportados como terminadeesialarse obra por obra las irregularidades que
a la Contraloria, obras que se reportan cqnmeada una tiene.
terminadas y recibidas cuando los comisatjios
de las comunidades donde supuestamente sePor otra parte, en los meses que ha durado el
realizaron, sefialan a este Congreso por esgrjfcocedimiento de este juicio, la presidenta
gue no existen o que se encuentran suspendidasnicipal ha mostrado un desinterés y falta de
o inconclusas, existiendo ademas fotografiaaencion en su defensa, no asistié a la audiencia
gue muestran larealidad del trabajo y asi, urjsitte  desahogo de pruebas, no presento
fin de anomalias que tomaria tiempo jeronclusiones, es decir si lo vieramos como un
describirlas. asunto puramente de litigio, no lo han litigado el
asunto, como si estuviera confiada en que alguien
Basta con mencionar los siguientes ejemplofa protege, como si supiera de antemano cual va
enla pavimentacion de la calle Manuel Doblgda ser el dictamen y que va a favorecer, no ofrecié
de la colonia Zapata, de la cabecera municipgyruebas, no se presento a la audiencia, no objeto
se estableci6 un presupuesto de 341, 576 pgslas pruebas en su contra ni presentd conclusiones,
cantidad con la que se cubririan 1,265 m2 dg Iggor qué resolver que no ha lugar ala suspension
cuales Unicamente se ejecutaron segun @l cargo?, ¢quiény por qué la protege?
expediente 716 m2, sin que por tal motivo
disminuyera el costo de lainversién programada, La Ley Orgénica del Municipio Libre sefiala
es decir, se embolsé unagran parte de laobrp;@me: "es obligacion de los funcionarios
la rehabilitacion del camino rural tramo Bajitpsmunicipales conducirse con rectitud"y enumera
de Zaragoza-Cordon Grande, donde se infofntada una de sus funciones y obligaciones vy
gue este camino ya fue rehabilitado, lo cualjncorresponde a la Presidencia municipal la
es cierto, de acuerdo al oficio que hizo llegaf eldministracion del ayuntamiento, asi como la
comisario municipal Melquiades Vazqué¢zadministraciony manejo de su hacienda publica.
Bahenay el presidente del camino San Luis Fan
Pedro - Bajos de La Laguna y Rancho Nuelvo, Por consiguiente, debe conducirse con
siendo que el Ayuntamiento le informa comolyd&ransparencia en el manejo de los recursos
rehabilitado, con un presupuesto de 165,6Q08blicos y el hecho de no hacerlo trae como
pesos y 390,400 pesos, exhibiendeonsecuencia la comisién de faltas
documentacion de la aprobacion contrato|dadministrativas e incluso penales que deben
arrendamiento de bienes muebles y fianza, aatastigarse, ¢por qué no suspenderla entonces?,
de entrega y recepcion de la obra que se ejgcfaquién se beneficia?, ¢,a quién se perjudica?, ni
del 19 de enero al 21 de febrero, financiado ¢aiquiera beneficia al PRI, pudiéramos pensar
recursos del Ramo XXXIlly laaprobacion deflaque se esta partidizando la decision, pero ni
obra se autoriza con fecha 15 de septiembrg diguiera al PRI le beneficia esta decision.
2000, con un costo de 138,000 pesos, en el jacta
de entrega y recepcion del camino rural [La Creo que como todos, que este dictamen no
Laguna - El Chivo, con un costo de 124,90%a a resolver el problema de Tecpan, no lo
pesos; se observa que la obra se terming desuelve, creo, sin embargo, que seria muy
rehabilitar segun esto el 15 de septiembrg dmieno, Sandra me parece que ya fue presidenta
2000 y que se verificd y operé el dia 10 [deina vez y creo que piensa que esta como en los
octubre de 2000, acta que se encuentra firmjattampos de antes, esta gobernando y gastando
por el presidente del comité de obra, persprias presupuestos a discrecién, como si ninguna
gue después en un escrito manifiesta que $erermatividad la sujetara a apegarse a algun
falsificé su firma y que el camino nunca ha sidgrocedimiento.
rehabilitado.

Creo que lo menos que debiera hacer el PRI,

Enlapavimentacion de la calle Adolfo Lopgzes sentarla, obligarla a que trabaje bien, a que
Mateos con un costo de 610,590 pesos, obrg ggebierne con la comuna, esta conflictuada con
se realiz6 en el programa 2000, existe la cerfefmcomuna, ya no esta como en los tiempos de
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antes, a que programe la obra publica co
comuna, a que no simule la programacié
menos la obra publica, es un gran caso
simulacion, de programacion y de gasto
presupuesto de la obra publica.

Es indudable que en el presente caso

encontramos con el uso indebido de recur

publicos que encuadran con el supue

marcado con la fraccion IX, por incurrir €

responsabilidad, por infracciorsgministrativas,
reiteradas y graves.

Nos encontramos ante la omision reiterg
en el cumplimiento de sus obligaciones, lo @

encuadra también sus conductas ilicitas
atentan contra el patrimonio del ayuntamie

de Tecpan de Galeana, de sus comunidad

sus habitantes.

Comparneras y compaiieros:

\

lastructora estamos avalando, firmando ese
gictamen y les pedimos comparieros o bien que
deten en contra o que dialoguemos, que nos
Halemos unrecesoy que regresemos ese dictamen,
miren, insisto, vean las cuentas publicas de
cerca de 30 o 40 presidentes municipales y no
N@ss ha caido el veinte, piensan que estdn como
S@fhtes del 2 de julio.
5to
N Aqui se esta diciendo en el dictamen que no
somos competentes para fiscalizar los recursos,
claro que lo somos, lean bien el articulo 46 de la
Ley de Coordinacion Fiscal, pero ademas
ld&enemos un convenio con el 6rgano superior de
Ufiscalizacion, pues no sacaron las fotos en donde
Husstan el Congreso local firmando ese convenio
N9 el convenio lo firmd el Congreso, lo firmé el
Egliputado Apreza y esta publicado el convenio
en la revista del Congreso, del Instituto, la
Revista Altamirano, ahi esta publicado el
convenio, somos corresponsables, verdad, de la
fiscalizacion de los recursos federales, por

Aqui pudiéramos plantear que este dictaniesupuesto, no somos ajenos.

regrese a comisiones, pero es evidente, p(

votacion, que hay consignha de sacarlo h
tantita sensatez politica diria que esto deb
de regresar a comisiones, es un mal men

para los presidentes municipales del PRI y

alguno del PRD esté en ese caso, también
€él, exonerar, absolver a Sandra.

Miren, el miércoles pasado, la Comision
Presupuestoy Cuenta Publica convoc6 a m3
30 presidentes municipales que andan ma
sus cuentas publicas mensuales y anuales
les requirio para que se pongan al corriente,
también en ese asunto esta Sandra, ¢y S
gué?, Sandra ni siquiera comparecid y su ¢
estd delicado politica y juridicamente, vy
siquiera, es decir, con una total falta de resg
ala Comisién de Presupuesto y Cuenta Pub
como si pensara que esta en los tiempos de ¢
0 como si creyera que alguien la va a prot
no litigé bien su asuntoy laestamos exonera
estamos litigando aqui por ella, le esta
ayudando a absolverla, ella no comparecié
audiencia de desahogo de pruebas, no preg
conclusiones y la conclusion de este Congr
es que hay que absolverla, ¢cémo ven?

Entonces, lo minimo que debiéramos hac
tratando de despartidizar el asunto o
despolitizarlo, si esto fuera posible, es que
llame a Sandra, aqui van a votar, una fraccic
favor de ese dictamen, ni el compafiero Dg
Rosa, ni su servidor, parte de esta Comis

rla

OY, Decirle a Sandra Belkis que todo esta bien,
€tfue le siga, es unairresponsabilidad comparieros,
PdiEsensato es que lo regresemos a comisiones,
$lagamos unreceso, platiquemos, lo regresamos
P{@omisiones y que se dialogue, miren la sefiora
lleva 18 meses de gestién, ya lleva mas de la
mitad, pero lleva 5 meses en conflicto, 5 meses
deje conflicto, ¢qué sera?, el 20 por ciento, el 10
S @ér ciento de su gestién en conflicto, el palacio
&3ta tomado.

y se

ahi yo estuve en Tecpan de Galeana el domingo
ARASLde observar una posicion responsable de los
Aefidadanos que estan en el palacioy pude darme
Ntuenta de que estan agraviados, tienen razon,
.eléﬂgunos de los gritos que hemos escuchado aqui
'C?e galerias, tiene razén companeros.
\ntes

er,

Miren, la gente siente impotencia porque

e
do, .. 7, .
Ogadle combate la corrupcion, al contrario, como

b flue la estamos aceptando, alguna vez lo

effgnentamos en la fraccién, porque aqui se dijo

Lyle un presidente del PRD anda igual que
Sandra y saben que les dijimos: “gue se vayan
los dos”, que se vayan, que no se partidice la

glusticia, cuando se trate de combatir la

deorrupcion.

se

n a Compafieros, nuestro voto particular es en

b leontra, les pedimos que le metamos oficio

igoolitico al asunto, no se esta resolviendo el
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conflicto, tiene 5 meses el conflicto, ¢vamo
mandar un mensaje de tolerancia a
corrupcién?, nosotros no, no sabemos si uste
aqui termina mi intervencion.

Muchas gracias.
La Presidenta:

Enrazon de que la presente sesidiieigado
al limite de tiempo que sefiala la ley en
articulo 106, se somete a consideracion d
Plenaria que esta sesion continle hasta ag
los asuntos en tramite, los que estén po
afirmativa, favor de manifestarlo, en votaci
economica, poniéndose de pie.

Muchas gracias.

Se aprueba por unanimidad la propuests
antecedentes.

Enusode lapalabrayentérminos del artig
138, fraccion ll, el diputado Sebastian de
Rosa Pelaéz.

El diputado Sebastian Alfonso de la Rosa
Pelaez:

Lo que voy a decir, como seguramente no
va a gustar aalgunos, ojala que los muchach
de alla atrds no me quiten el sonido, yo ng
qguienles ordené a ellos que quiten el sonido

5 dictamen de la Comisidn Instructora a la

ldenuncia de juicio de suspension o revocacion
dele, mandato en contra de la presidenta municipal
de Tecpan de Galeana, Sandra Belkis que esta
marcado con el nimero JSRC/004/20001.

Entérminos del articulo 87 de laLey Orgénica
del Poder Legislativo, me permito presentar el
siguiente voto particular en contra del dictamen
de la Comision Instructora a la denuncia de

sjuicio de suspension o revocacion de mandato,
b & contra de la presidenta municipal de Tecpan
othr Galeana, Guerrero.

[ la

bn  El pais para avanzar hacia el cambio requiere
del establecimiento de una base de

entendimiento que permita fincar las bases para
continuar en el transito a la democracia, este
entendimiento esté sustentado ineludiblemente
am el reconocimiento y el castigo, entre otros, a
la impunidad.

ulo Los gobiernos tienen con México y en
Iparticular con Guerrero, una deuda por cubrir a
la ciudadania, los asesinatos politicos, de Luis
Donaldo Colosio, Ruiz Massieu; aqui en
Chilpancingo, Flores Bafios, Abel Bueno Leon,
Aguas Blancas, El Charco.

les La corrupcién gubernamental, los
itdesaparecidos y presos politicos y la violacion
s@stematica alos derechos humanos son algunas
A waracteristicas del régimen en decadenciay que

diputado, ojala que ellos que no sé con (uee recrea a partir de la impunidad, por mas que

autoridad lo hacen, hoy no la hagan.

Compaferos diputados, compafef
diputadas, me gusta cuando empezamdg
discutir estos asuntos con el diputado Robg¢
porque se emociona y luego se sale de
casillas, que bueno, hay veces que la emo
pone a esto realmente interesante.

Y vamos a seguir asi seguramente por el r¢
del periodo que nos toca estar aqui, pord
finalmente, tenemos una oposicion, tenen
criterio y actuamos en funcion de lo que
nuestro juicio es justo y es correcto, en func
de eso emitimos nuestro punto de vista y
funcion también de nuestros principi
ideologicos, politicos y sociales es con
actuamos en este Congreso, es asi como hac
las cosas en este Congreso.

En razén de ello voy a dar lectura a mi v(

establezcan medidas normativas y discursivas

sobre pretextada reforma politica y se haga
aalarde de democracia, no sera suficiente si no
seaiste unacuerdo entre todas las fuerzas politicas
rip sociales para acabar dirigiendo acciones y
sastuando con voluntad politica contra la
Cidmpunidad.

En esta etapa, ni siquiera nos estamos
pstefiriendo al castigo que puede tener un abanico
ude alternativas y propuestas, sino al
nagconocimiento de este hecho aberrante para la
a@lemocraciay el cuestionamiento a los presuntos
oaulpables, esto ultimo sin duda ha sido el
ereclamo ciudadano en el municipio de Tecpany
pda mayoria de los municipios que han tenido que
nenfrentar la corrupcion y el autoritarismo en el
Pref@scicio patrimonialista del poder y es aqui
donde radica la esperanza de un régimen de
instituciones, pudiera haber dado confianza en
tba relacion arménica entre autoridad y

en lo particular, en contra por supuesto

daliudadania; es decir, precisamente este Congreso
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es quien pudo haber recobrado la espera
ejerciendo a cabalidad sus facultad
desgraciadamente esto no es asi por inter
estrictamente de caracter personal.

Hace un rato, el diputado Torres dijo que
servidor es el asesor de Tecpan de Gale
cuando la denuncia de Tecpan de Galeanall
a este Honorable Congreso, yo no sabia d
existencia y después fui uno de los n
recriminados por los comparfieros de Tecp
por los ciudadanos de Tecpan, por |
inconformes de Tecpan, del por qué no actu
esta Comisién y a cada rato recibia llama
telefénicas de Tecpan, reclamandome por
no actuabamos en esta Comisién y ahorares
gue yo soy el asesor de Tecpan.

Sin embargo, la fraccién parlamentaria o
integrantes de la fraccion parlamentaria
PRI, en esta Comision, si actuaron estrictame

Nza,2.- La actitud facciosa de los integrantes de la

egComision Instructora de la fraccién

eqeglamentaria del PRI por encubrir ala presidenta
municipal Sandra Belkis; y,

un 3.- La falta de atencion de las instancias
priggcalizadoras al cumplimiento de sus
egfribuciones de vigilancia y seguimiento,
b damostrando su incapacidad para proporcionar
aen momentos de urgencia la informacién
angcesaria y veraz, me refiero a la Contaduria

lod8layor de este Honorable Congreso y a la

alizontraloria del Gobierno del Estado, porque

lasstas instancias simple y sencillamente se

pueegaron a dar la informacion y la Comision
ultsstructora no tuvo la capacidad de exigir esa
informacion, cuando hay la facultades para
hacerlo.

0S

el Cuando los denunciantes sefialan que la

pnpeesidenta municipal haincurrido en violaciones

apegados a sus intereses partidistas y no @ lgsves y sistematicas a los presupuestos, planes

intereses de justicia paralos habitantesde Te

Lparprogramas que afectan los intereses de la

de Galeana, un juicio calificado de sumarisi

comunidad del municipio, la Comision

después de 6 meses, pretende el dia de|himgtructora determina que esimprocedente esta

concluirse, bien es cierto que la normativi

denuncia, porque dicho presupuesto corresponde

establecida en el &mbito se encuentra tranaddas causas de suspension de un ayuntamiento,
de inconsistencias, lagunas y contradicciorjesp asi a uno de sus integrantes.
laley fue elaborada ciertamente con la finalidad

de hacer prevalecer laimpunidad; sin embal
a este grave problema, tiene que sumars
accion dolosa por parte de los diputados d
fraccion parlamentaria del PRI en la Comisi
Instructora y para ejemplo sefialo lo siguiern

El procedimiento ha sido contradictorio
caracter agil con el que se debiera haber lleV
a cabo por una circunstancia de absolud
inmediata ante los problemas que se ests
viviendo en el Ayuntamiento, ante lo cu
contrario a la ley después de 6 meses se
conociendo el resultado y que durante el mig
aportaelementosy de realizar sutrabajo, haci€
una valoracién de ejercicio de gobierno por
gue hoy no se ofrece posibilidades de solucid
conflicto, nicontundencia enlaresolucion, pue
gue no queda transparente la realizacion de
obras y la aplicacion de los recursos.

Lo anterior,
fundamentales:

1.- Lainconsistencia de la ley en la materi
el uso excesivo de la supletoriedad de
aplicacién del Cédigo de Procedimient

go, LaComision ha omitido dolosamente la parte
e ayoritaria, referirse al articulo 95, fraccion I,
p Eudido por los denunciantes que sefala que se
ppodran suspender o revocar el cargo cuando
téncurra un servidor publico en los supuestos que
sefala precisamente el articulo 94, la parte de la
alComision Instructora que firmd el dictamen
agolo se funda en el articulo 94 y se olvida de la
i¢existencia del articulo 95, especificamente en
ban fraccion |, de tal manera que se deja sin valor
pllas acusaciones de desvio de recursos, el
etgumplimiento y la falta de vigilancia del
m@rograma de obras, asi como la inobservancia
nde la normatividad para la aplicacion de los
loecursos del Ramo XXXIII, estas denuncias con
n adsos especificos fueron reiteradas durante todo
stel ejercicio fiscal del afio 2000y resultan graves,
ltdla vez que se vulnera y afecta el interés
general, esta circunstancia la Comision la
desvirtiay con ello encubre el mal manejo de la

deriva de 3 aspect@sadministracion municipal.

La Comision igualmente desvirtia la

A presentacion de pruebas respecto a las causales
lele suspencién de mandato por conductas ilicitas
pbn contra del Ayuntamiento, existe el hecho

Civiles;

demostrado de que con el afan de corregir las
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irregularidades administrativas la preside
municipal promovié intencionalmente

falsificacion de firmas que pudieran encubrif
desvio de recursos o0 en su caso, el bene
personal en casos probados entre otros, con
camino rural Cimientos - El Chivo, donde el
presidente del comisariado ejidal de Bajitos
La Laguna, Octavio Lépez Uriostegui, da fe
la inexistencia de la obra, asi como
falsificacion de firmas de los document
comprobatorios que amparan una cantidad
99,922 pesos, situaciéon que la Comisi
Instructora neg6 valor a esta prueba e incl
omite estairregularidad en el presente dictan
para hacerlo del conocimiento de las autoridg
competentes cuando hay facultades.

No obstante que la Contraloria General
Estado sefialo el desvio de recursos del R
XXXIIl al gasto corriente, la president
municipal no solamente lo reconoce, sino qu
permite tratar de enmendar esta anomalia
recursos del presupuesto del afio 2001, ade
de lo anterior, hay que sefalar que las obra
algunos casos fueron ejecutadas sin apego
expedientes técnicosy con montos sobre girg
a los gastos reales, situacion que no
informada a su debido tiempo y que presun
precisamente la comision de delitos que se
objeto incluso de responsabilidad de cara
penal.

La Comision ha desechado de man
premeditada y dolosa las actuaciones por
misma acordadas, para realizar la inspecq
judicial sobre el estado de avances fisico
financieros en las obras cuestionadas, ¢
elemento pudo haber arrojado la informac
necesaria para que en el caso de encont
irregularidades intervinieralafederacion atra
dela Secodam o el propio Congresode laUn
lo que resulta de una falsa interpretacion d
Ley de Coordinacion Fiscal, siendo que
Comisién teniafacultades, tiene facultades 3
hacerse de las pruebas necesarias y en su
intervenir cuando las irregularidade
correspondan al &mbito local como lo prevé
tltimo péarrafo del articulo 46 de la Ley ¢
Coordinacién Fiscal que dice “l4
responsabilidades administrativas, civiles
penales que deriven de afectaciones ala haci
publica federal en que, en su caso, incurran
actividades locales o municipalg
exclusivamente por el motivo de la desviaci

ntparafines distintos alos previstos en este capitulo
aseran sancionados en términos de la legislacion
elederal por las autoridades federales” y termina
ialiciendo, en tanto “que en los demas casos
nakthas responsabilidades serdn sancionadas y
byaplicadas por las autoridades locales con base a
dsus propias leyes”, este es el caso del
dé\yuntamiento de Tecpan y esta es la facultad
lajue tiene en todo caso, este Congreso.
DS
de En funcion de lo sefialado anteriormente, es
Oigue concluyo que el dictamen presentado es una
issuerte de documento formal que
hafesgraciadamente no resuelve absolutamente
desda, ya que los ciudadanos de Tecpan estan
plenamente convencidos aligual que su servidor
de la culpabilidad de la presidenta municipal
He$andra Belkis Ocampo, por las evidencias de
rtes faltas cometidas en el ejercicio de su
a gobierno.
b Se
conEl pretender formalmente concluir en esta
neEesion con el conflicto social propiciado por la
5 presidenta municipal, estd alejado de larealidad,
A las contradicciones se agudizaran sin duda a
dpartir de la evidente proteccion frente a delitos
fuen donde son afectados los ciudadanos.
nen
ian Unilateralmente el dictamen presentado por
'tdos integrantes de la fraccion parlamentaria del
PRI en la Comision Instructora a las evidencias
contundentes de desviacion de recursos,
prialsificacion de documentos, y de afectacion al
plesupuesto del municipio, no las considerd y
i@bvid su inclusién en el dictamen, con ello se
5 yermite la persistencia del ambiente de
pstepunidad y de ingorbenabilidad en el municipio
Ode Tecpan.
arse

és Es evidente, que la defensa a ultranza de
6Bandra Belkis, responde a los intereses
b laanifiestos de los grupos de poder caciquil
l&Rubén Figueroa y René Juéarez Cisneros e
amvolucran atodo el PRI, sontodos ellos quienes
casm Ssu accion pretenden a como dé lugar su
pgdefensa.

el

e Votar a favor del dictamen, es votar por la
simpunidad, serd un error sumamente grave, que
yara efectiva la condicion de indefension de la
braladadania.

las

s Guerrero no puede seguir cometiendo el
Omismo error por afios, cuando tenemos todavia

de recursos recibidos de los fondos sefald

dpendientes varios asuntos por resolver a nivel
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municipal, con cuestionamientos similares ¢
ponen en peligro la paz social de nuestro est

El Partido Revolucionario Institucional y qu
fraccion parlamentaria deben cambiar de actitud

por el bien de Guerrero y ofrecer su disposic
para sentar las bases de entendimiento,

posicion politica a ultranza no puede es
encaminada a la defensa de los espacio
poder que la ciudadania ha de cuestionar €
medida que no responda a sus intereses
historia nacional e incluso internacional exi
el ejercicio de condiciones democraticas par
desarrollo.

;a%EI diputado Juan Adan Tabares:
Gracias, diputada presidenta.

6 Como ya se ha comentado, esta decision de
Bste casoen particular, vaamarcar un precedente

(ta rt a la vida y la historia de esta Legislatura.
f ClieSe ha argumentado de distintas maneras a
favor y en contra, pero creo que queda en la
pinion pablica, en la mente de los legisladores
legisladoras de esta Legislatura, que hay
problemas, que hay irregularidades, que hay
desviaciones al funcionamiento del

n

Y
2|

Dejar impune a Sandra Belkis, es un p

hacia atrds que defrauda la legitimidad de ¢ste

Congreso y constituye un obstaculo par
transicion democratica.

SJAyuntamiento en el municipio de Tecpan.

| En el dictamen se reconoce, se dice hay
faraude, pero no es falta grave, hay falsificacion
de firmas, pero no es falta grave, un plantén que

Hago un llamado a la conciencia del prifs (5iene cerca de cinco meses no ha recibido la

obligacion moral de exigir un gobierno cgnl0S actores politicos en todo el estado de

transparencia, el Congreso del Estado esta ¢r#4€rrero, pareciera que hay tacitamente el

compaferos. ecpan tiene validez politica y validez juridica.

Por dltimo, desde esta tribuna, ratificol a Unaobligaciénfundamental de este Congreso
nombre de la fraccion parlamentaria del Partjdy de todos los congresos es la fiscalizacion de
de la Revolucién Democratica, nuestfdas cuentasy la de los recursos publicos, es una
compromiso con los ciudadanos de Guerrgr@bligacion de todos los diputados y diputadas a
les decimos que esta fraccion y este parfidéenunciary a vigilar que los recursos publicos

apoyara las acciones que emprenda en
legitimo reclamo de justicia y democrac

&g apliguen de manera correcta.
a,

acudiendo a las instancias competentes paraEsta deberia ser una linea de conducta, una

detener la impunidad que se vive en nue
estado.

Gracias.
La Presidenta:
Se somete a consideracion de la Plenaria

su discusion, en lo general, el dictamen
proyecto de decreto en desahogo, por lo qu

stihea de trabajo en todas las comisiones,
independientemente si esa comision tiene una
atribucion legal o no, para seguir la pista de una
denuncia de desviacion de recursos publicos.

Querer soslayar, querer proteger a la
presidenta de Tecpan en base a argumentos

pdegalistas, se vienen abajo ante esta gran
yesponsabilidad de fiscalizacién, es una

E ebligacion, reitero, de cada uno de nosotros

solicita alos ciudadanos diputados y ciudadanasntribuir al combate y a la fiscalizacion de los

diputadas que deseen hacer uso de la palab
hagan del conocimiento de esta Presiden
para elaborar las lista de oradores.

En contra.

A favor.

rardeursos publicos.
Cia,
También remitir que la Contadurialocal, que
la Contraloria estatal no dieron sus informes o
gue no han terminado, es un argumento que se
cae por su propio peso.

En uso de la palabra el diputado Juan A
Tabares.

T

La Ley de Coordinacion Fiscal, tan
amencionada ya, obliga al Congreso local a
denunciar cualquier desviacion e irregularidad



CAMARA DE DIPUTADOS

DIARIO DE LOS DEBATES

NUM. 17 29 DE MAYO, 2001 54

de los municipios, nos obliga la ley, estanmoesto nos lleva a la conclusion que todo mundo
obligados al menos conocer uno de los eventasabemos, es claro que la amiga incomoda del

gobernador goza del total apoyo del sefior

Asimismo, el convenio que también se hagobernador, la presidenta Sandra Belkis una

mencionado de colaboracion de la Contad

Mayor de Haciendalocal y la Contaduria May
de Hacienda federal, obliga a la Contaduri
informar ala Legislaturaatravés de la Comis
de Presupuesto y Cuenta Publica, sobre
resultados de las auditorias que se realicen

ayuntamientos, este mismo convenio hablg

rieez que fue presentada la denuncia que se
omenciona, se ha estado paseando por el estado
A @ Guerrero, estuvo en el torneo de tenis de

OAcapulco, estuvo en la feria de Iguala, estuvo

l@gjui dos, tres dias en las comparecencias de
h foscionarios, a cada rato en las fotos que esta en
deasa Guerrero, pues por eso tiene esos

la fiscalizacion, de las auditorias que se tiepeproblemas, ella ha originado estos problemas,

que hacer, como se deben presentar, en
momento se tienen que entregar los resulta
de oficio la Contaduria Mayor de Hacien
estatal tiene la obligacién de auditar a
ayuntamientos y de informar a esta Soberg
de los resultados, concluir con un dictamen
remita y que solicite nuevas auditorias,
reconocer que estos dos 6rganos, la Contag
y la Contraloria, no sirven o no han servido ¢
fecha para nada.

Su obligacion esta establecidamente, 6
claramente establecida en este convenio firm
precisamente por este Congreso.

La Contraloria estatal, de acuerdo a ¢
convenio, esta sujeta a un convenio g
establecié con la Contaduria local tambig
pero recordemos que la Contaduria local e
organo técnico del Congreso, depende de

gaéamiga incobmoda le va a seguir generando

Hgeoblemas al gobernador, le va a seguir

lagenerando problemas a la bancada del PRI,

oporque este dictamen no soluciona, este dictamen

nfe resuelve.

jue

es Porlo menos una amonestacion de unos dias,

utiallamado de atencion de este Congreso se podia

 Inaber hecho ante esta situacién que como ya se
dijo ha soslayado al Congreso, ha soslayado a las
comisiones, ha soslayado alos diputados, porque

sk® siente muy, efectivamente, se siente muy

agootegida, ese es el mensaje que dieron cuando
después que se presento la denuncia se anduvo
paseando portodos lados, principalmente tratando

st&alir en las fotos con el sefior gobernador.

ue

bn, Por eso reiteramos y hacemos un llamado,
uray problemas con muchos ayuntamientos,

pgliertamente, no atodos se les va a destituir, pero

Congreso, concluir insisto, que se reha
auditorias, es reconocer la inoperancia de e
dos instancias, vi las respuestas que mand

las respuestas que mandaron son una verd

falta de respeto al Congreso, porque se nieg
informar, cuando los mismos convenios y
mismas leyes los obligan

En otras sesiones siguientes, vamos a soli
en base a estos mismos ordenamientos
comparecencias del contralor y del conta
mayor de Hacienda, también se mencionaq
revision definitiva al acta definitiva al traba
de observaciony solventacion que la Contral
realiza es en febrero de 2001, pero ahorit
estamos en mayo de 2001, es decir ya pas
varios meses, no se puede decir que todavi
termina la Contraloria, ha tenido el tiem
suficiente.

Queda en el ambiente, queda en el anim
reconocimiento de las pruebas, hay fraude
los agricultores, pero ese no es un delito,
falsificacion de firmas pero, tampoco eso am

amay que avanzar en larectificacion, en el combate
tasla corrupcion; en este Congreso, la sesion
rpasada o antepasada, nos pronunciamos porque
delaresidente Fox profundice en el combate a la

[carrupcion en el pais y ahora estamos rehuyendo
as ese tema.

Claramente la Comisién debié haber
itsolicitado a los 6rganos técnicos que por oficio
lasnen la obligacion de estar fiscalizando los
dnformesy haber corroborado y haber certificado
edae las pruebas que se presentaron,
oefectivamente las debié haber certificado el
ridrgano técnico para que tuviera mayor peso,
y#ero no se solicitd y si se solicitd se respondio
rd@ manera poco respetuosa a este Congreso.
no
o Insistimos en que reflexionen el sentido del
voto, no hay que ir a cacerias de brujas, se esta
discutiendo también a nivel nacional sies borrén
plcuenta nueva o si es revision del pasado, pero
@m este caso, ni siquiera es revision del pasado,
as revision del presente y no puede seguir siendo
ital presente igual al pasado y no podemos
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proyectar el futuro como en el pasado, tener
gue revisarlo y tenemos que no permitir ha
delante problemas que se ha generado
presidenta que estd gobernando con tod
displicencia, con todo el desdén a su puebl

Es un problema no generado por la fracc
parlamentaria del PRI, es un problemagener
por una sefiora que cree que por su amistad
el gobernador va hacer lo que quiera, perd
para el gobernador es una carga adicional
puede seguirse diciendo que por proteccion
gobernador la sefiora Sandra Belkis puede h
lo que ella quiera.

Los llamamos a la reflexién, no en un anin
de caceria de brujas, a lo mejor vale la pen
borrén y cuenta nueva que se plantea, p
estamos hablando del presente, de
administracion que esta funcionando, e
ejerciendo el presupuesto del 2001 seguram
para cubrirlo del 2000y en el 2002 va a tener
problemas del 2000y del 2001, sino hay siqu
un llamado de atencién de este Congreso.

Gracias.
La Presidenta:

En uso de la palabra, el diputado Ma
Moreno Arcos.

El diputado Mario Moreno Arcos:
Gracias, diputada presidenta.

Compafieras diputadas,
diputados.

compaiie

Las pugnasinternas de un partido han lleg
a esta tribuna tratando de ganar partidarios
alla de razones y fundamentos legales, nosdg
los dejamos con sus pugnas internas,
apegamos a la ley, no es conveniente conv

a los municipios en arenas para atra

simpatizantes en favor de una corriente u g
ojala y esté equivocado.

Hago uso de esta tribuna a nombre de
fraccion parlamentaria del Partido Revoluciong
Institucional para razonar el voto a favor ¢
dictamen y proyecto de decreto en discusior]

El dictamen que hoy se presenta es
documento que se encuentra debidameg

ndsaccion parlamentaria del Partido de la
CiRevolucion Democrética es poco entendible y
ules voy a decir por qué, en primer lugar, debemos
h lacordar que no tiene mucho tiempo que el
D.Pleno de esta Legislatura, aprobd el dictamen
por el que se desecho la denuncia de revocacion
6de mandato en contra del edil de Ayutla de los
pddbres.
con
ya En aquella ocasion, dado que se trataba de un
moesidente del PRD, los diputados Misael
ddledrano y Sebastidn de la Rosa firmaron el
halictamen y la fraccion lo votoé a favor, lo cual
versaba sobre presunto desvio de recursos sin
haberse probado, por lo que no procedi6 la
nalenuncia interpuesta.
p el
ero Ensegundolugar, en esta ocasion la Comision
Ir2ictaminadora emite un dictamen similar, en
Stéerminos generales al de Ayutla, enrazon de que
erigs acusaciones en contra de ambos alcaldes son
Iamilares, es decir, versan sobre un presunto
eidesvio de recursos publicos, ahoraresultaque la
fraccion del PRD se opone al mismo, dado que
se trata de un militante que no es de su partido,
no obstante que no se aportaron las pruebas
fehacientes que exige la ley para demostrar la
existencia de desvio de recursos, es decir, para
ellos serequierenlos dictdmenesy lasinstancias
iencargadas de la supervisién y control y
fiscalizacién, los cuales no fueron presentados
por los denunciantes.

Por ello, este Congreso no puede actuar de
manera irresponsable revocandole el mandato a
la edil de Tecpan por simples especulaciones,

oen el caso que nos ocupa, se desahogaron todas
las etapas del procedimiento conforme a lo que
marca al ley, las partes tuvieron oportunidad de

pdportar las pruebas para demostrar su dicho,

méazon por lo que este Congreso esta actuando

troen responsabilidad al resolver en este sentido

n@$ asunto de Tecpan.

brir

er En cuanto al presunto desvio de recursos a

trague hacen referencia las denuncias presentadas,
es importante distinguir, primeramente, si se
trata de los fondos de aportaciones federales, de
lcursos estatales o propios de los municipios,

ripara enseguida determinar qué autoridades son

etompetentes para controlarlos o supervisarlos y

. en todo caso, calificar que existe desvio de los
mismos.

un

nte En caso de que se trate de desvios de recursos

sustentado en la ley, la postura asumida pd

rtke algunos de los fondos de aportaciones
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federales, la normatividad los remite a

distribucion de competencias que realiza
articulo 46 de la Ley de Coordinacion Fiscal
cual determina que el control y supervision

manejo de estos recursos queda a cargo d
siguientes autoridades en las etapas qu¢
indican.

1.- Recibidos los recursos de los fondos
gue se trate por las entidades federativas
municipios hasta su erogacion totg
correspondera a las autoridades de contr
supervision interna de los gobiernos de
entidades federativas, contralorias estatale
las autoridades de los gobiernos municipa
segun corresponda.

Para este fin se suscriben entre la federa
y el estado y el estado y los municipios
acuerdos de coordinacion en materia de con
y evaluacion de la gestion public
determinandose que la Contraloria General
Estado seré la Unica dependencia legalmg
facultada para ejercer durante un ejerci
presupuestal dichas funciones de contro
supervision.

La fiscalizacion de las cuentas publicas
los municipios sera efectuada por el Congr
local por conducto de su Contaduria Mayor
Hacienda, conforme a sus propias leyes, afi
verificar si se aplicaron los recursos de
fondos para los fines previstos en esta ley.
este caso, soOlo procedera la revocacion
mandato cuando exista resolucion firme
autoridad competente en la materia d
determine la desviacién de recursos.

la “Cuando las autoridades estatales o
ehunicipales que en el ejercicio de sus
latribuciones y control y supervisién, conozcan
Hejue los recursos de los fondos no han sido
b tadicados a los fines que por cada fondo se
b sefiale en la ley, deberan hacerlo del
conocimiento de la Secretaria de Contraloria 'y
Desarrollo Administrativo en formainmediata”.
de
losA su vez, cuando la Contaduria Mayor de
1| Hacienda de un Congreso local detecte que los
bl rgcursos de los fondos no se han destinado a los
lafines establecidos en esta ley, debera hacerlo
5 yal conocimiento inmediato de la Contaduria
eMayor de Hacienda de la Camara de Diputados
del Congreso de la Union.

Libn Comprometamonos, aqui sefiores diputados,
0810 solamente es subir a esta tribuna y querer
trobnvencer con argumentos, el trabajo no
h,solamente se desarrolla en estatribuna, tenemos
debmisiones, trabajemos en esas comisiones,
britace unos dias efectivamente mencionaba el
Cidiputado Misael Medrano Baza, nos reunimos
| para analizar 34 expedientes de presidentes
municipales, se esta trabajando y vamos a
continuar en ese analisis a profundidad, pero
dgueremos la participacién de todos, el
bMpromiso de todos.
de
1de Quiero dejar claro que este Honorable
ofongreso nunca ha solapado, ni solapara a
BEmngun funcionario publico que haga maluso de
des recursos publicos, y siempre hemos sido y
deeguiremos siendo respetuosos de los
uprocedimientos establecidos enlaley, apegando
nuestra actuacion estrictamente al marco legal
gue nos rige.

Cabe destacar que cuando mencionamos

resolucion firme de autoridad competente,
nos referimos a un dictamen de la Contralor
la Contaduria, porque ambas instancias tam
son sujetas de impugnacion legal, puesto qU
autoridad sujeta a fiscalizacién, pue
validamente recurrir ante las autoridad
competentes en la materia, para solicitan
revision de los actos dictados y que le afecte
esfera juridica, al efecto so6lo serd firme

dictamen que tipifique el desvio cuando e
cause estado de cosa juzgada, sélo ento
podra ser invocado para solicitar la revocac
de un mandato legal.

Por otra parte, el articulo 46 de la Ley

no Compafieras y comparieros diputados, deseo
a@oncluir mi participacion expresando la posicion
piéle mi fraccion parlamentaria, que si en su
efi@omento los 6rganos de fiscalizacion demuestran
leue la ciudadana presidenta municipal de Tecpan
ede Galeana esta cometiendo actos de corrupcion,
Iseremos los primeros en solicitar su destitucion
N sumediata, porque no solaparemos actos
uimleshonestos de ninguna autoridad municipal,
Steratese de quien se trate.
hces
on Gracias, presidenta.

La Presidenta:
de

Coordinacion Fiscal también ordenalo siguien

te: De conformidad con el articulo 145, segundo
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parrafo, se le concede el uso de la palabr
diputado Misael Medrano Baza.

El diputado Misael Medrano Baza:
Comparieras, compafieros diputados.

Me parece que esta terminando la discug

A @bo lo resolviera pues hubiéramos hecho un
juicio sumario y se hubiera resuelto, pero no es
asi, creo que debiéramos mandar un mensaje,
una sefial positiva para que no se repitan estos
asuntos, es perjudicial para el partido politico
de Sandra, es perjudicial, sobre todo pernicioso
para los pobladores, para los habitantes de

i6hecpan de Galena, que se continde con esta

del asunto, yo quisiera nuevamente planteadministracion, con esta forma de gobernar,

agui, aprovechando las alusiones que se hici
a mi persona, la posibilidad de que este ast
regresara a comisiones, van a votar tre
compafieros de este Congreso a favor

dictamen y el resto en contra

Miren, ¢qué resolvemos con treinta voto

brorcluyendo una parte de su comuna.

nto

nta Pero ademas, me llama la atencion una cosa,

debmparieros de la fraccion del PRI, miren, hay
conflictos donde hay ciudadanos que alzan la
voz y defienden a su presidente, ustedes

5 bUusquenle y nadie estd hablando a favor de

favor?, y ¢qué resolvemos catorce, quinc
dieciséis votos en contra?, creo que abonari
una parte de solucion al conflicto prediscutien

b Bandra, ¢,no les llama eso laatencion, no les dice

0,

aqui se ha dicho que la accion o que lademgndaEs correcto que se mande a comisiones,
no fue la adecuada, que no se litigd bien @hsisto que platique la Comisién de Gobierno.
asunto y que por eso no van a lograr suspender

a Sandra, la presidenta. La Presidenta:

Pero creo que mas alla del juicio, del Ciudadano diputado, se le recuerda que su
procedimiento, de la controversia juridigatiempo esta por concluir
tenemos la obligacién los partidos, la Camara
de Diputados, las fracciones, de resolven eEl diputado Misael Medrano Baza
conflicto, cinco meses el palacio ocupadq y
Sandra por otro lado, aduce para no pres
sus cuentas mensualesy laanual del afio pasado,
aduce la presidenta que la documentacion gstaEsta el compafiero Demetrio, el compafiero
en el palacio, evidentemente eso no es cigrtBasta, Hector, el compafero Octaviano,
todo el afio pasado, mes por mes y la cug¢npdatiguemos, no tiene caso una votacion que

anual no la tiene comprobada, pero si ust
ven mas a detalle los problemas de
solventacion de cuentas, van a concluir qu
problema, no es ni siquiera la toma del pal
para no comprobar.

La ciudadana presidenta ha estado actu
como si ninguna normatividad la obligara
cefiirse aun procedimiento parala programac]

désdos sabemos cdmo va a ser.
su
el Muchas gracias.
io
La Presidenta:
ndoEn uso de la palabra, el ciudadano diputado

&Bebastian Alfonso de la Rosa Pelaez
on,

para la ejecucion de la obra publica y paréEl diputado Sebastian Alfonso de la Rosa

conducirse como presidenta municipal

Les pido compaiieros diputados que
platiquemos, que platique la Comisién
Gobierno, que mandemos este dictame
comisionesy creo que la prudenciay lasens
politica habrd ganado y abonaremos to
nuestra parte para que el conflicto se empie
resolver.

Pelaez:

lo Gracias, diputada presidenta.

e

N a Pues parece que hay que echarle un poquito
htde lefia al fuego, como lo planted por aqui un
ladiputado que ya paso hacer uso de esta tribuna
Ceyabueno, creo que vale la pena que precisemos
algunas cosas.

El dictamen no resuelve el conflic\tlo Vale la pena, porque finalmente aqui en esta

comparnieros, esaes larealidad, noloresuel

efgbuna se han traido a discusion o analisis
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asuntos que alo mejor no son de laenvergad
gue lo es el caso del problema en Tecpan.

Acusaun diputado que las pugnas interna
un partido han llegado hasta esta tribuna

ura,Y como se estaba acusando de que es un
asunto partidista, yo les voy a demostrar que
esto no es asi; ademas, también se dijo aqui que

5 @goor qué firmamos el dictamen de Ayutla y no

afamamos este?; ojala tuviéramos la oportunidad

ganar adeptos de corrientes politicas, hay
ser directos, hay que ser claros de qué est
hablando, se nos ha acusado en reiter
ocasiones de que hemos estado actu

favoreciendo a una de las posiciones en Te

y hemos precisado nuestra oposicion, les he
sefaladola defensaque hacemosesdelaju
de las leyes, no de los intereses estrictamen
partido.

Sin embargo, de lo que se trata aqui
pareciera, es desvirtuar justamente el fondo
debate que estamos dando ahora, eso es lo
busca finalmente con una discusion que pret
regresar el asunto a un problema interpartidi
no se trata de eso comparieros diputados, se
de que revisemos el problemaafondo, el probl
de Tecpan no fue creado por un partido polit
el problemade Tecpan fue creado, fue propici
por la incapacidad de una presidenta munic
gue no ha sabido estar a la altura de los mom
para poder gobernar su municipio, ahi esta la
del problema, no en la reacciéon que un pu
después tiene y ahi en ese conflicto se
manifestado expresiones del PRI en contra
presidenta municipal, se han manifest
expresiones del PAN en contra de la presid
municipal, se han manifestado expresiones
PRD en contra de la presidenta municipal, se
manifestado opiniones de otros partidos politi
y de otros partidos un partido nuevo que
ahorita naciendo, también se han manifestad
contra de la presidenta municipal Sandra Bel
entonces, no es un problema de un partido pol
comparieros diputados, compafieras diput
es un problema de fondo, es un problema
practica politica que estd hoy realizando
presidenta municipal que estéa fuera de cont
gue cree que esta todavia alla en los afios 7
mas para alla atrasito, no sé adonde exactam
no se trata de eso, se trata de que veamos el
de este problema.

Yo rectifico la posicion del diputado Misas
Medrano Baza, todavia el dia viernes intentar
enla Comision Instructora de manera extraofi

(uke comparar el fondo de cada uno de los asuntos,
naeyo de ade veras, que buscaramos la posibilidad
das comparar la gravedad de las imputaciones de
ndo lado y del otro ¢y saben qué?, el problema de
pawyutla fue financiado por el PRI, qué bueno que
o6 rian mis comparieros diputados, qué bueno
icjge se rian, asi fue el asunto y veamos la
eglavedad de cada uno de los asuntos de estos
municipios, vamoslo viendo, si creen que era el
mismo, hubieran actuado.
tal
del Por otro lado, quiero decirles, también, que no
usesdrata solamente de venir a decir aqui que
nfiEnamos ese y este no, también insistentemente
tke sefialé a la Comision Instructora que se estaba
trqteeriendo empatar los casos de Xochistlahuaca
nyaque se estaba queriendo empatar el caso de
Ayutla y el caso de Tecpan, se los dije y le pedi
dola Comision Instructora que levantara las actas
pde las sesiones de la Comision Instructora para
Nntpge se asentaran mis puntos de vista, ¢,por que no
rage hace?, no hay antecedentes de los debates que
bke dan en la Comision Instructora, mas bien no
dray debate en la Comisién Instructora, ese es el
edaunto, no hay debate enla Comision Instructora,
doo hay actas, a donde vamos a ir a buscar el
némtecedente de los debates de la Comision
deistructora, no existen, porque no se hace.
an
0S Son los problemas que tenemaos, voy airauna
skerie de documentos, aqui estan las actuaciones
de la Comision Instructora eso si se asiente
iglorque eso seriaunaaberracion que no se hiciera,
titay un documento en donde finalmente se plantea
dssiguiente: lapropia Comision ordena la practica
¢ la inspeccion judicial, porque la Comision
n@izga que es pertinente para dictaminar, conocer
tel, estado fisico, el avance fisico y financiero de
'$a8 obras que los denunciantes estan sefialando y
r#ge,ordena la practica, aqui esta.
ndo
Sin embargo, se da a la partes la facultad de
nombrar a un representante para que acomparie
bl a las comisiones, a la Comision para que estén
h@n la realizacion de esta inspeccién y mas
igldelante vamos a ver como a Sandra Belkis se le

o0 el jueves, que la Contraloria nos enviarg
informe para que en funcién de ello pudiéra

ela preferencia y no asi a la parte denunciante,
oslego hay un documento de fecha 6 de febrero

manifestar; sin embargo, no sabemos todavie 2001 dirigido a Daniel Pano Cruz, en donde
cual sea el resultado de ese informe, nq lel presidente de la Comision Instructora le hace

tenemos desgraciadamente.

saber que la presidenta ofreci6 como prueba
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documental la copia certificada -0igase bie
gue voy a leer- la copia certificada del act
informe de la revision fisico financiera definiti
del ejercicio presupuestal del afio 2000 d
administracion publica de Tecpan de Gale
ella la ofrecio, el presidente de la Comision
uso de sus facultades le pide a Daniel Pano g

lorganismos para emitir un dictamen definitivo,
 que equivale a un plazo que aplicado al juicio
ade suspension y revocacion del cargo que hoy
laos ocupa lo alargaria ain mas del tiempo hasta
nahoratranscurrido, aunado a ello esta Comisién
eno pierde de vista que las instalaciones del
glelacio municipal, -6igase bien esto- sede del

envie estainformacién, eneljuicio, en el dictamedyyuntamiento se encuentran tomadas por un

no se razona al respecto; informe, quién sa

Luego hay otro acuerdo del 12 de febrer
2001, en donde se acreditan a los represent
de las partes para que acudan con los audi
a esa inspeccion judicial y dice asi: “asimis
téngase -la ultima parte- por recibido el esc
de fecha 10 de febrero de 2001 signado por
ciudadanos Antonio Ayala, todos Ig
denunciantes en atencién a su contenido s§
tiene por designado al ciudadano ingeni
Elfego Martinez Gonzalez”, -a uno solo-y a
parte denunciante, se le tiene por nombrag
dos a tres, perddn, se les tiene por designag
los ciudadanos ingeniero Obadid RoS
Martinez, contador publico Carlos Anton
Herndndez Noguera y a la contadora pub
Maria Afrodita Sdnchez Valdeolivar, pero
acuerdo de la Comisién no dice que es para
nombren alos representantes, paraque nom
a sus representantes, sin embargo la Comi
Instructora a la parte denunciada le acredita
y a la denunciante sélo una, por supuesto e
acuerdo que su servidor no firmé, porque
estuve de acuerdo con ese actuar.

Luego dicen que no se esta actuando
manera parcial, le voy a dar lectura y voy
terminar con esto, a una parte de este acu
que se dictd el dia 10 del mes de abril del
2001, no lo voy a leer todo, es todo una péag
con letra chiquita, pero voy a leer algo que
interesa, dice asi: “la inspeccién judici
ordenada por esta Comisién para mejor reso

2}

egrupo de inconformes simpatizantes de la parte
denunciante, razon por la cual el funcionamiento
deormal de la administracion municipal que se
nkesvisto obstruido, perjudica a los habitantes del
masinicipio de Tecpan de Galeana al no poder

meoealizar gestiones ante el Ayuntamiento, ademas

itde que se esta afectando gravemente el buen
lg®bierno del municipio ya que el conflicto lleva
smas de tres meses, mismo término que lleva
fegnado el palacio municipal y del inicio del
brpresente juicio”; ahi le paro a la lectura, gracias
lgpor los aplausos de aquel lado, ahi le paro a la
olectura companieros diputados, que refleja esta
op@sicion, por supuesto tampoco firmé ese
aacuerdo, por supuesto que tampoco lo firmé, y
ono lo firmé, exactamente, porque la Comision
icasta siendo parcial con esta posicion, se esta
elponiendo a juzgar el accionar de una gente que
gesta ahi, que no es parte del proceso, porque los
bractores, los denunciantes, no son mencionados
5ién esta situacion; sin embargo, por esas
fregrcunstancias, finalmente, la Comision esta
5 asumiendo una actitud parcial, juzgando a ese
nmovimiento, una actitud indebida oficiosa de la

Comision, facciosa de la Comision, ese es el

problema que tenemos.

de

a Por eso compafieros, hay que corregir este
brdiztamen, que se regrese a Comisién, vamos...
nfio
ina
me

(Interrupcion.)

lal La Presidenta:

ver

en las dos materias, la inspeccién de
documentos que integran los expedien

los Ciudadano diputado, se le recuerda que esta
gsor concluir su tiempo.

unitarios de obra y de la inspeccion en canppo
del avance fisico de las mismas, toda vez fjugl diputado Sebastian Alfonso de la Rosa
con fechas 15y 16 de marzo del afio en curgo deelaez:

recibieron los oficios CGE031/2001

CM/0128/01 signados por los ciudadanos Ya, termino diputada.

contador publico Daniel Pano Cruz, contralor

general del Estado y Elias Cuahutémoc Tabares Y vamos a seguir dialogando este asunto para
Juarez, contador mayor de Haciendapoder resolver realmente el conflicto de Tecpan
respectivamente, atentos a su contenidd §eo querer desvirtuarlo con acusaciones de que

desprende que para el desahogo de las pr

k3® es un asunto de un conflicto interpartidista.

antes referidas, es necesario que se agote el
procedimiento que la ley les marca a dichjos Gracias, diputada presidenta.
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La Presidenta:

favor de este dictamen, de que efectivamente
estamos aplicando un criterio de caracter juridico

En uso de la palabra, el ciudadano diputadpdue las instancias de caracter politico habran

Roberto Torres Aguirre.
El diputado Roberto Torres Aguirre:

Efectivamente, reconozco que cuando
expreso en funcion de mis principios y de n
criterios, lo hago con apasionamiento y tamb
reconozco que para sacarme de mis casilla
manera negativa, se necesita mas que el p
de vista equivocado de alguno o de algunos
pretenden establecer otro tipo de situaciong

Solicité hacer uso de latribuna, enla discus
y el andlisis del dictamen, previo a la aprobag
en su caso 0 Nno, porque es necesario qug
guede claro compafierasy comparieros diputg
seforasy sefiores de los medios de comunica
ciudadanos del municipio de Tecpan.

El criterio en funcién del sentido del dictam
no es la defensa a ultranza de la ciudad
presidenta municipal de Tecpan, Sandra Bel
el sentido del dictamen es en estricto apego
observancia de la ley.

Es por eso que el debate en tribuna deb
clarificar, no debe de confundir, no estamos
este momento, ni juzgando, ni prejuzgandd
presuntaresponsabilidad de la presidenta, po
como lodecimos en el dictamen, existen indig
gue en su oportunidad los érganos
fiscalizacién habran de observar y habran
establecer las responsabilidades, conforme
establece la ley.

Siempre hemos manifestado y expresadd

de normalizar su actuar, porque, efectivamente,
un dictamen en sentido acusatorio o en sentido
inacusatorio, no resuelve el conflicto.

me En el municipio de Tecpan, ni en cualquier

nitigar donde existan partes que diriman sus

égontroversias o sus diferencias ante la opinion

s gablica argumentando y actuando, no dentro

uretel marco legal.

que

bs.  Solamente es eso, puntualizar que ese dictamen
no esta exonerando a la presidenta municipal, que

ioeste dictamen establece losindicios correspondientes

opara que los organos de fiscalizacién, con
raportunidad como es la Contaduria Mayor de
détgcienda, la Contraloria y el érgano superior de
rifiacalizacion del Congreso de la Union, en su
oportunidad, emitan su dictamen y esto pudiera dar

COmMO consecuencia en otra oportunidad y en otro

briiempo, la revocacion o suspension de mandato de

aegalquier autoridad municipal.

KIS,

a lalnsisto, el hecho de que se reconozca que este
dictamen esta apegado a derecho y no tiene
ningun fundamento politico y ningun

b lsndamento partidista, nos hace a quienes

evotamos al interior de la Comisién en favor del
laentido de este dictamen, solicitar al Pleno de

rqaste Congreso se apruebe en los términos en que
iogsta expresado y se le dé seguimiento como lo
destablece uno de los considerandos finales del
ddictamen, que las instancias correspondientes
leden continuidad y seguimiento alo que pudiera
establecerse en el propio dictamen.

eha Presidenta:

los dictdmenes que la Comision de Asun

0S

Politicos, que por voluntad del Pleno también Agotadaque hasido ladiscusionenlogeneral,
me encargo de su Presidencia, de que la nejg® somete a consideracion de la Plenaria para su
resolucion que puede emitir el Pleno de dstprobacionenlogeneral, el dictameny proyecto
Congreso, es la que emane de las voluntadée decreto en desahogo; por lo que esta
positivas de las partes que intervienen en| Upresidencia pregunta alos ciudadanos diputados

conflicto, sin motivo ni fundamento de carac
politico o partidista.

Y el hecho de que se reconozca por parté
los compaferos diputados que han interven
gue han hecho uso de la tribuna, de que
dictamen se apega estrictamente alaley, de
se han valorado todas y cada una de las pru
aportadas durante el juicio, nos dala satisfac
plenaalos compaferos diputados que forma

ey ciudadanas diputadas que estén por la
afirmativa, se sirvanse manifestarlo, envotacion
economica, poniéndose de pie.

 de

ddYluchas gracias.

este

queEn contra.

ebas

ion Muchas, gracias

mos

en Abstenciones.

parte de la Comision Instructora que votamos
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Se aprueba en lo general. por mayoria
votos. el dictamen y proyecto de decreto ¢
recae a la solicitud de revocacion del mand
presentado en contra de la ciudadana Sa
Belkis Ocampo Hernandez, presidern
municipal del Honorable Ayuntamiento d
municipio de Tecpan de Galeana, Guerrer

Aprobado que ha sido, en lo general,

den lo particular, en términos de lo dispuesto por
uel articulo 137 de la Ley Organica del Poder
afioegislativo en vigor, se declara aprobado el

hdiectamen y proyecto de decreto que recae a la

taolicitud de revocacién del mandato presentada

blen contra de la ciudadana Sandra Belkis Ocampo
b.Hernandez, presidenta municipal del Honorable

Ayuntamiento de Tecpan de Galena, Guerrero.
el

dictameny proyecto de decreto de antecedentes;Emitase el decreto correspondiente,

se somete a consideracion de la Plenaria pa
discusion, enlo particular, porlo que se pregu
a los ciudadanos diputados y ciudada
diputadas...

(Interrupcion del diputado Sebastian de
Rosa Peléez.)

La Presidenta:
Estamos en votacion, ciudadano diputad
Por lo que se pregunta a los ciudadal
diputados y ciudadanas diputadas, que de
reservarse articulos en lo particular, lo hag
del conocimiento de esta Presidencia, p
elaborar la lista de oradores.

(Desde su escafio, el diputado Sebastian
Rosa Pelaéz solicita la palabra.)

La Presidenta:
¢,Con qué objeto, sefior diputado?

El diputado Sebastian Alfonso de la Rosg
Peldez:

Quiero solicitar ala Presidencia que se asie

en el acta correspondiente, el nUmero de vt(

que tuvo cada unade las alternativas, solam
para eso.

La Presidenta:
En su calidad de secretario, le solicito a us

darlos niUmeros correspondientes para que q
asentada, en el acta correspondiente

facamuniquese al Honorable Ayuntamiento de

ntéecpan de Galeana, Guerrero, y al titular del
haBoder Ejecutivo estatal, para los efectos de su
competencia constitucional.

. CLAUSURA'Y CITATORIO
La Presidenta (a las 16:55 horas):

En desahogo del cuarto punto del Orden del

p.Dia, no habiendo otro asunto que tratar, se

clausura la presente sesion y se cita a los

hasudadanos diputados y ciudadanas diputadas
separa el dia 31 de mayo del afio en curso, ala hora
jaacostumbrada.
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